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1980 sonrasinda Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret 
Orgutii, uluslararasi ekonomik ve siyasal yapilanmadaki onemli rollerinin yaninda, 
giderek gunliik hayatlari da etkileyen bir yere sahip olmaya basladilar. Uluslararasi 
sistemin gecirdigi donusumle birlikte, bu orgutlerin artan onemlerinin incelenmesi, 
uluslararasi iliskiler ve uluslararasi ekonomi politik disiplinleri icin ortak bir alan 
olusturmaktadir. Bu tezin konusu da, 1945-2000 yillari arasinda bu uluslararasi 
ekonomik orgutlerin uluslararasi ekonomik ve siyasal yapilanma icinde gecirdikleri 
donusumdur. 

Uluslararasi iliskiler disiplini ve disiplinin 1980'lere kadar icine sikisip 
kaldigi, yeni acihmlar getiremeyen tartismalar, 1980'lerden itibaren Elestirel 
Teori'nin katkisiyla sorgulanmaya basladi. 1970'lerden itibaren, Uluslararasi 
Ekonomi Politik alanindaki acihmlar da Uluslararasi iliskiler cahsmalarinda etkili 
olmaya basladi. Tezde de bu iki bakisin kesisim noktalan, olgulari anlamlandrrmaya 
yardimci olacak araclar olarak kullanilmaktadir. Tezde iktisadi ve siyasi alanlan 
kavramsal olarak birbirinden kati bicimde ayirmayan bir yaklasim benimsenmistir. 
Geleneksel Uluslararasi iliskiler yaklasimlan, siyasi alani on plana Qikartarak bu alan 
altyapidan bagimsizmis gibi sunmaktayken, Neoliberalizm ekonomik alani 
soyutlastirarak altyapinin toplumsal ve siyasal icerigini gizlemeye ^ahsmaktadir. 
Uluslararasi iliskiler analizlerine Elestirel yaklasimin ve Diinya Sistemci yaklasimin 
goziinden bakan bir calisma ise altyapi-iistyapi iliskilerini ortaya koymaya yardimci 
olacaktir. 

Bu tezin amaci, uluslararasi ekonomik orgutlerin gecirdikleri domisumu, 

uluslararasi sistemin ve uluslararasi sistemdeki hegemon giiciin donusiimiiyle ayni 
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diizlem icinde degerlendire bilmektir. Tezde, bu orgiitler aracihgiyla hegemonyamn 
devletler ve toplumsal siireQler uzerindeki etkileri ele ahnarak, uluslararasi iliskiler 
disiplinine uluslararasi ekonomi politik yaklasimlarmi da dahil eden bir inceleme 
yapilabilmesi hedeflenmektedir. Bu orgiitleri ele alan mevcut yaklasimlarda sikca 
ihmal edilen tarihsel boyut, toplumsal baglamlar, kurumsal donusiimler ve bunlarm 



hepsinin uluslararasi sistem ve bu sistemdeki hegemon giic ekseninde ele ahnmasi, 
ancak uluslararasi iliskiler ve uluslararasi ekonomi politik perspektiflerini 
kesistirerek mumkun olacaktir. Boyle bir incelemede ele ahnmasi gereken onemli bir 
diger boyut da, uluslararasi diizeydeki hegemonyanin sinifsal temelleridir. Tezde 
bazi noktalarda sinifsal analizlere deginilmekle birlikte, sinif tartismalan daha 
ayrintili incelenmesi gereken bir alani olusturdugundan tezin kapsami disinda 
tutulmustur. 
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1945'te Ikinci Dunya Savasi sonrasi yeniden yapilandinlan uluslararasi 
sistem icinde gecmiste bu denli kurumsallasmis ornekleri olmayan Uluslararasi Para 
Fonu, Dunya Bankasi ve Dunya Ticaret Orgutii, bu amacla secilen ve calismamn 
odaklandigi uc uluslararasi ekonomik orgiittur. Zaman araligi olarak 1945-2000 
arasimn secilmesinin nedeni, bu yillarm Amerikan hegemonyasinda ve uluslararasi 
ekonomik yapida butiinluklu iki donemi icermesidir. Bretton Woods sisteminin 
cokiisu olarak simgelenen 1971 bir kirilma noktasi kabul edilerek, 1945-2000 
arasindaki uluslararasi ekonomik sistemi iki alt doneme ayirmak mumkun olmustur. 
2000 'de icine girilen yeni bir siirec oncekinden farklilasarak heniiz devam etmektedir 
ve yapitaslan heniiz belirginlesmemistir. 1990 'da Dogu Blokunun dagilmasi 
uluslararasi siyasal sistemde koklu bir degisiklige yol acmissa da, bu 1970'lerde 
baslayan bir siirecin devamidir. Tezde ele ahnan ikinci donemin 1990 yerine 2000'de 
sonlandinlmasinin nedeni, ABD'nin hegemon konumunun 1970'lerden 2000'e kadar 
bir diisiis egilimi gosteriyor olmasi ve 1990'da Bati'nin Dogu Blokuna karsi 
kazandigi iddia edilen zaferin aksine kendisinin de bu miicadeleyle ortbas ettigi bir 
kriz icinde olmasidir. 

Tezde ele ahnan zaman arahgrnin bu sekilde kurgulanmasinin altinda yatan 
temel neden ise, tezin uzerinde yiikseldigi varsayimlardir. Uluslararasi sistemin 
temellerinin ekonomik olarak kuruldugu, siyasal, toplumsal ve ideolojik katmanlarm 
bu yapidan bagimsiz anlasilamayacagi bunlardan birisidir. Bir digeri ise uluslararasi 
sistemde tarihsel olarak var olan hegemon guclerin yiikselis ve diisiislerinin 
uluslararasi sistemi dogrudan etkiledigidir. Tezde yapilmak istenense, bu yapi i9inde 
uluslararasi ekonomik orgiitlerin nereye oturduklarim incelemektir. Boylece, 



gunumuziin olgularmi ve sorunlarim anlamak icin bunlarm kokenlerine, yani 
gecmise bakilarak; kurumsal surecler, tarihsel ve yapisal baglaminda 
anlamlandinlmaya cahsilacaktir. Bunlari yapabilmek icin tezde kullanilan yontem, 
yirminci yuzyihn ikinci yansini anlamaya yardimci olacak cesitli kurgulardan 
birisidir. Tarihin bu donemine baska kurgular aracihgiyla, baska perspektiflerden 
bakmak da mumkundur, ancak uluslararasi sistemin ekonomik temelli bir yapi 
olusturdugu varsayimi uluslararasi ekonomik sistemin ozelliklerini incelemeyi 
zorunlu kilmaktadir. 

Secilen uc orgutiin Uluslararasi Para Fonu, Dunya Bankasi ve Dunya Ticaret 
Orglitii olmasinin nedeni ise, bu uc orgutiin olusturdugu uluslararasi ekonomik 
rejimlerin uluslararasi ekonomik yapinin ve bu yapi uzerinde yukselen hegemon 
gucun temellerini olusturmasidir. Bu orgiitlerin rolleri ve yapilarmdaki degisiklikler 
ABD hegemonyasinin ele alinan donem boyunca ge^irdigi degisikliklerle yakindan 
iliskilidir. Orgiitlerin ge^irdigi degisimlerdeki kirilma noktalan, ABD 
hegemonyasinin ge^irdigi degisimlerin kirilma noktalanyla da ortiismektedir. Ayrica 
ortaya konulmaya cahsilan tabloda, bu orgiitlerin ABD hegemonyasinin 
kurulmasinda ve uluslararasi sistem uzerinde bir guc olarak islemesinde nasil bir 
isleve sahip olduklan incelenecektir. 

Bu tezde, 1945-2000 arasinda Bati'daki ekonomik sistemin turn diinyaya 
yayilma siirecinde uluslararasi ekonomik orgiitler ve Amerikan hegemonyasini 
birlikte incelenmektedir. Bu nedenle cahsmanin odaginda Bati yer almaktadir. Ancak 
bu durum, turn diinyanin sadece Bati merkezli bir incelemeyle aciklanabilecegi 
anlamina gelmemektedir. 

Bu ama^lar ve varsayimlarla tezin Birinci Boliimiinde Uluslararasi Ekonomi 
Politik yaklasimlan genel olarak ele ahnacak ve uluslararasi ekonomik orgiitlerin bu 
yaklasimlarca nasil degerlendirildigine bakilacaktir. Yine aym boliimde farkli 
yaklasimlarm hegemonya kavramini nasil kurguladiklan ve degerlendirdikleri ele 
ahnacaktir. Ikinci ve Ucuncu Boliimlerde seQilen uc uluslararasi ekonomik orgiit olan 
Uluslararasi Para Fonu, Dunya Bankasi ve Dunya Ticaret Orgutii'nun tarihsel 



gelisimleri incelenirken, orgutlerin gelisim surecleri uluslararasi sistemde hegemon 
gii9 olan ABD ile iliskili olarak degerlendirilecektir. Ikinci Bolumun basinda 
uluslararasi sistem kavraminin nasil algilandigina deginilecek ve her iki bolumde de 
o zaman araliginda var olan uluslararasi sistemin bir resmi cekilmeye Qalisilacaktir. 
Ardindan, her uc orgiitun bu donemlerdeki resmin neresinde ne islevle durduguna 
bakilacaktir. 



BIRINCI BOLUM: 

KAVRAMSAL CERCEVE: ULUSLARARASI EKONOMIK 
ORGUTLER VE HEGEMONYA 



Bu tezin ustiine kurulu oldugu varsayimlardan birisi, Uluslararasi Ekonomi 
Politik (UEP) literaturiinde yaygin olarak kabul goren, ABD'nin 1945 sonrasinda 
uluslararasi sistemde hegemon guc konumunda oldugu varsayimidir. ABD'nin 
hegemon konumunu 1971 'e kadar korudugu UEP yaklasimlannca genel olarak kabul 
edilir, ancak 1971 sonrasinda ABD'nin gucunun boyutlan ve sinirlan konusu 
literatiirde tartismahdir. ABD'nin konumunun UEP yaklasimlannca farkh sekilde ele 
alinmalan, bu yaklasimlarm uzerinde kuruldugu temel varsayimlarm farkhhgindan 
kaynaklanmaktadir. Bu bolumde Uluslararasi Ekonomi Politik yaklasimlan ele 
ahnirken, ABD'nin konumunu neden farkh degerlendirdikleri de ortaya konulacaktir. 
ABD hegemonyasinin ekonomik olarak nasil kurulduguna ve surduriildugune, 
uluslararasi ekonomik orgutlerin hegemonya QerQevesinde nereye oturduklarma ve 
diinya ekonomisinin yapisal degisiklikleri ile ABD hegemonyasinin geQirdigi surece 
ge^meden once bashca yaklasimlar etrafinda uluslararasi ekonomik orgutler ve 
hegemonya kavramlan ele ahnacaktir. 

Bu amacla once Uluslararasi Ekonomi Politik yaklasimlan bashca teori 
gruplan etrafinda anlatilacak ve uluslararasi ekonomik orgutlerin bu yaklasimlardaki 
ele ahnisi degerlendirilecektir. Ardindan da UEP yaklasimlan cercevesinde 
hegemonya kavraminin ne ifade ettigi incelenecektir. Amac uluslararasi ekonomik 
orgutler ve hegemonya cercevesinde yapilacak degerlendirmeleri onceleyen bir girise 
zemin saglamak oldugundan, bu yaklasimlar ozellikle bu kavramlar etrafinda ele 
ahnacaktir. 



I. ULUSLARARASI EKONOMI POLiTIK YAKLA§IMLARI VE 

ULUSLARARASI EKONOMIK ORGUTLER 



Tezin temel konusunu olusturan uluslararasi ekonomik orgutlerden 
Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'nin 1945 sonrasi uluslararasi ekonomik 
sistemdeki rollerini incelemeden once, bu bashkta uluslararasi ekonomik orgiitlerin 
farkli perspektiflerden nasil degerlendirildigi ele ahnacaktir. Bu amacla, once 
Uluslararasi Ekonomi Politik (UEP) yaklasimlan genel olarak anlatilacak ve 
orgiitlerin bu yaklasimlardaki yerlerine deginilecektir. 

UEP'deki temel yaklasimlar genellikle uc baslik altinda incelenir: Realist, 
Liberal ve Elestirel yaklasimlar. Bu uc yaklasimin her biri 90k sayida teori icerir. 
UEP'deki yeni teoriler de, -bu uc yaklasimin elestirisini yapan yeni teoriler bile- bu 
yaklasimlardan birine daha yakin varsayimlar i^ermekte oldugundan, UEP 
literatiiriinde kullanilan uqIu ayrim gumimuzde de geQerliligini korumaktadir. 



A. Realist Uluslararasi Ekonomi Politik Yaklasimlar 

Bu baslik altinda once Realist UEP'nin kokenlerini olusturan Merkantilist 
diisiincenin temel ozelliklerine, bazi onemli temsilcilerinin goriisleri etrafinda kisaca 
deginilecektir. Ardindan Realist UEP yaklasimlarinin temel onermeleri iizerinde 
durulacaktir. 

Uluslararasi Ekonomi Politik yazininin ilk sistemli incelemelerini yapmis 
olan Merkantilizm; ticari kapitalizmin gelistigi Ortacag'in sonuyla Sanayi Devrimi 
arasindaki donemde, yeni ticari kapitalist sinifin ideolojisini yansitan bir politik 
iktisat sistemidir. 1 Merkantilizm, Bati Avrupa'da 16. yiizyildan 18. yiizyila kadar 
devletlerin politikalannda etkili olmustur. Birinci Diinya Savasi'na giden yolda 
sanayilesme yansinda iilke politikalannda tekrar onem kazanmis, Savas'in ardindan 



Buyuk Buhran'in etkisiyle onemini korumustur. ikinci Dunya Savasi'nin ardindan 
siyasal realizm icinde onemli bir yer tutmustur. Merkantilizm, ortaya ciktigindan 
beri her zaman etkilerini hissettiren bir yaklasim olmustur. £agdas UEP 
yaklasimlarinin Merkantilist kokene dayananlan Realist olarak anilir. Realist 
yaklasim Neomerkantilistleri ve Neorealistleri de kapsamaktadir. Bu bashk altinda 
devleti uluslararasi iliskilerin merkezine oturtan ve korumaci iktisat politikalanni 
savunan cahsmalar, Realist olarak ele ahnacaktir. 

16. yuzyildan itibaren Bati Avrupa'da Merkantilizm' in olusmasi, maddi 
temellerinden ayri dusumilemez. 1500-1800 arasindaki Merkantil donem, 
feodalizmin cozulmesiyle birlikte piyasalarm da gelismesi ve ticari kapitalizmin 
olusmasina; bunlarla birlikte toplumun yeniden orgutlenmesine ve bireysel hayatlarm 
yeniden duzenlenmesine sahne olmustur. 2 Ayrica ulusal devletlerin 3 de bu donemde 
ortaya cikmasi, Merkantilizm' in devlet merkezli, korumaci ve ekonomi ile siyaseti 
ayirmayan yapisini etkilemistir. Merkantilizm, parayi ve dis ticareti on planda tutar. 
Buna gore, dis ticarette koruma politikasi yoluyla saglanacak odemeler dengesi 
fazlasi, uluslararasi alanda Qikarlan Qatisan ulkelerin gu^lii olmasi iQin gereklidir. 
Devletin gucumin kaynagi, dis ticaret fazlasiyla elde edilen servettir. 4 Merkantilizmin 
uygulamalan Ispanya ve Portekiz orneklerinde oldugu gibi devlet merkezli ya da 
Hollanda ve Ingiltere'de oldugu gibi ticaret burjuvazisi merkezli olmak iizere iki 
farkli sekilde olabilir. Her iki tiirde de ticareti ihracati ozendirip ithalati azaltmaya 
Qalisan sekilde orgutleyen devlet olmustur. 

Merkantilizmin genel olarak hakim oldugu 16.-18. yiizyil arasi donemin 
sonlannda, Britanya'da Merkantilizm temsilcileri Britanya'nin cikarlarma uygun 
dusecek sekilde Liberalizm'in savunuculan haline gelmislerdir. Buna karsihk Kuzey 
Amerika'da, Britanya'ya karsi Merkantilizm' i savunan isimler olmustur. Bu 
isimlerden biri olan Alexander Hamilton (1755-1804), ekonomik kalkinmayla 

Giilten Kazgan, Iktisadi Dugunce ya da Politik Iktisadin Evrimi, istanbul, Remzi Kitabevi, 9. B. 
2000, s. 43. 

2 i§ayaU§ur, "Ekonomi Politik: Zarif Mezar Ta§lan", Praksis, No. 10 (Yaz-Guz 2003), ss. 145-148. 

3 Ulus devlet, "burjuva duzenlerinin yaratmak istedigi tek uluslu devlet tipidir"; oysa ulusal devlet, bu 
yillarda olu§maya ba§layan Mutlakiyetfi Monar§i'nin e§anlamhsi olarak kullamlabilir. Bkz. Baskin 
Oran, Kureselle§me ve Azinhklar, Ankara, Imaj Yayinlan, 2003, s. 5. 

4 Kazgan, op. cit., ss. 44-46. 



ilgilenmis, ekonomik bagimhhgi azaltma konusu uzerinde cahsmis ve devletin 
uretimin gelismesinde etkin rol oynamasi gerektigini savunmustur. Hamilton, 
1791 'de Amerikan Kongresine verdigi "imalat Uzerine Rapor"da ekonomik 
sektorleri, ulusal bagimsizhk ve guvenlige hizmet etmesi bakimindan 
degerlendirmis, tarim ve imalat sektorlerini karsilastirmis ve devletin imalat 
sektoriinu desteklemesini onermistir. 5 

Yukselen Liberalizm'e ve Britanya'nin kendi cikarlanna uygun olarak 
Liberalizm'i evrensel olarak sunmasina karsi, bu yillarda Almanya'da da 
Merkantilizm'in gegerliligi savunulmusur. Merkantilist dusuncenin onemli 
temsilcilerinden olan ve yavru sanayiler teorisiyle (yaygin kullanilan Ingilizce 
karsihgi "infant industries") iktisat literaturiinde anilan Friedrich List (1789-1846); 
Adam Smith ve devamindaki liberal gelenegi, evrensel ekonomik kurallarm pesinde 
oldugu ve teoriyi somut durumlardan kopardigi gerekcesiyle elestirmistir. List, 
kozmopolit bir ekonominin teorisini tamamen reddetmemekle birlikte, belirli uluslan 
temel alarak anlatilan somut ekonomi politigi tercih ettigini; toplumlarm 
ekonomisinin bireylerin ekonomisinden once geldigini belirtmektedir. List'e gore 
bireyler ve turn insanhk arasindaki temel birim ulustur. Ulusal refahin 
surduriilebilmesi icin ulusun birligi temel kosuldur, bagimsizhk ile guc "ulus" 
fikrinden kaynaklanir. Ulusal cikari ger^eklestirmek i^in ulusun ekonomisine 
yogunlasilmahdir. Tespit ettigi bu duruma uymak icin, List devlet eliyle 
sanayilesmeyi onermektedir. 6 19. yiizyilda ABD, Japonya ve Almanya'nin 
uyguladigi politikalar ile Latin Amerika'da Raul Prebish'in temsilcisi oldugu 
kalkinma iktisadi temelli okul ECLA da List'in onerdigi korumaci politikalardan 
etkilenmistir. 7 

19. yiizyihn ikinci yansindan itibaren serbest dis ticarete karsi korumaci 
politikalarm savunulmasi, Ingiltere ve Fransa'ya oranla geq sanayilesen Almanya ve 



5 Alexander Hamilton, "Report on Manufactures", ed. George T. Crane ve Abla Amawi, The 
Theoretical Evolution of International Political Economy, New York, Oxford University Press, 1991, 
ss. 37-47. 

6 Friedrich List, The National System of Political Economy, cev. Sampson S. Lloyd, Londra, 
Longman, (1844), 1928, ss. 97-141. 

7 Eric Helleiner, "Economic Liberalism and its Critics: The Past as Prologue?", Review of 
International Political Economy, C. 10, No. 4 (Kasim2003), s. 687. 



ABD gibi ulkeleri rekabetten koruma amachdir. List'in korumaci politikalan 
savunmasi sanayi kapitalizmine karsi olmasindan degil, Almanya'da yeni gelisen 
sanayilesmeyi rekabetten koruyarak guclendirmek fikrinden kaynaklanmaktadir. 8 

Kapitalizmin iki buyuk krizi sayilan 1873-1896 ve 1929 krizleri, piyasalann 
kendi kendilerini duzenlemedigini ve mudahale edilmeden istenildigi gibi 
isleyemediklerini ortaya koyarak Liberal iktisat dusuncesinin de temelindeki serbest 
piyasa argumanini sorgulamasina neden olmustur. Liberal iktisat, bu krizleri 
aciklamak icin sistem disi ve sistem ici nedenleri ele almistir. John Maynard Keynes, 
kapitalizmi krize yonlendirenin sistem igi krizler oldugunu ve bunun da toplam talebi 
yonlendirerek asilabilecegini soylemistir. Talep piyasa disindan, devlet tarafindan 
yonlendirilince krizi asmak mumkun olacaktir. Buyuk Buhran yillari olan 1929- 
1930 'da ekonomik krizi, toplam talebi yonlendirerek asmayi oneren teori de Keynes 
kaynakhdir. Keynes 'e gore gumriik vergileriyle ithal mallarm fiyatlarinin 
yukseltilmesi, tiiketicileri yerli mallara yonlendirecektir. Bunun ardindan, hem ithalat 
azahp hem de yerli mal tiiketimi artinca, istihdam ve milli gelir artacaktir. 1 
Dolayisiyla ekonomi devletin korumasiyla guclenecektir. Keynes liberal bir 
iktisatcidir, ancak devlet mudahalesiyle piyasa mekanizmasinin isleyecegini ve 
aksakhklarinin ortadan kalkacagini one surmektedir. Keynes 'in goriisleri hem 
Liberal UEP'yi hem de Realist UEP'yi etkilemistir. 11 Avrupa ve ABD'de, Ikinci 
Diinya Savasi'nin ardindan 1960'lann sonuna kadar, devletin ekonomik rolune gelir 



8 Kazgan, op. cit., s. 179; List, loc. cit.. 

9 John Maynard Keynes, Istihdam, Faiz ve Para Genel Teorisi, cev. A. Baltacigil, Istanbul, Fakiilteler 
Matbaasi, 1969, s. 352. Keynes'in iktisat teorisine getirdigi temel yeni onerme, "kapitalist bir 
sistemin, tam rekabet kosullan altinda bile, kisa donemde veri kaynaklann tam istihdamini saglayacak 
bir mekanizmaya sahip olmadigY'dir. Yilmaz Akyiiz, Sermaye, Bolusum, Biiyume, Ankara, Ankara 
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlan, 1977, s. 197. 

10 Kazgan, op. cit., s. 183. 

11 Keynes'i Merkantilist ya da Realist olarak adlandirmak dogru degildir, ancak Keynes'in goriisleri 
korumaci ekonomik politikalara yer yer esin kaynagi olmustur. Ozellikle Merkantilizmin ticaret 
fazlasi iizerinden ulusal fikarlan koruyan anlayisi, Keynes'in ithalati artirarak istihdam ve milli geliri 
etkileme onerisine benzemektedir. Ayrica serbest ticaretin, korumaci ticaret politikalanndan daha 
faydah oldugunu one suren Liberal yaklasima karsi, Keynes'in onermeleri korumaci politikalara esin 
kaynagi olmustur. Keynes'in buradaki elestirisi, mevcut onermelerin tam istihdam varsayimiyla 
yapildigim ancak ger?ekte eksik istihdam altinda durumun degerlendirilmesi gerektigi yoniindedir. 
Keynes 'e gore eksik istihdamda korumaci tarifeler istihdami ve ulusal geliri artirarak ulusal refahin 
yiikselmesine yol acabilecektir. Yine de Merkantilist onermeler ulusal bir perspektifi kullanmaktayken 
Keynes'in cahsmalanni bu kayginm yonlendirdigi soylenemez. Dudley Dillard, The Economics of 
John Maynard Keynes: The Theory of a Monetary Economy, Londra, Prentice-Hall, 1956, ss. 280- 
281. 



dagihmini ve sosyal guvenlik harcamalarmi toplam talep duzeyini kontrol etme 
goreviyle birlikte diizenlemek stratejileri de dahil edilerek Keynes 'in politika 
onermeleri uygulanmistir. 12 1960'h yillar, Karl Polanyi'nin "cifte hareket" olarak 
adlandirdigi, toplumunun "sosyal devlet" araciligiyla piyasaya karsi kendi koruma 
onlemlerini aldigi bir donem olarak da degerlendirilmektedir. 13 Bununla birlikte, 
Keynes politikalarmin uygulandigi sosyal demokrasi ve refah donemi olarak da 
anilan 1960'lar, kapitalizmin asinliklannin gecici olarak torpulendigi bir donem 
olarak da goriilur. 

Ekonomik MilliyetQi olarak da adlandinlan Realist UEP yaklasimi, yukanda 
kabaca anlatilan Merkantilist ve korumaci goriislere dayanmaktadir. Uluslararasi 
ekonomi politigin temel ilgi alanlarmdan olan ekonomi-siyaset iliskisi acisindan 
degerlendirildiginde, Realist UEP, siyasete oncelik veren bir yaklasimdir. Bu 
yaklasimda, ekonomi siyasete tabi olarak algilanir ve ikinci plandadir. Siyasal ve 
ekonomik alanlar birbirinden ayri dusuniilemezler. Bu iki alan, siyasal olanin 
onceliginde butiinlesmistir. Siyasetin nihai amaci ulusal guvenlik ve dis otonomidir. 
Devlet politikasinin merkezi hedefi ulusal gucu korumak ve artirmaktir. 

Realist UEP yaklasimlarimn bir baska ortak ozelligi, ekonomiyi devlet 
cikannin yonlendirdigi inancidir. Buna gore, devlet ekonomiye ulusal ve uluslararasi 
boyutta mudahale eder. Uluslararasi boyutta guc dengesinin temel gostergesi 
devletlerin ticaret dengesidir. 14 Uluslararasi ekonomi icin de temel ilke 
korumacihktir. Bu yaklasimin temsilcileri, ekonomik iliskileri her zaman bir taraf 



William K. Tabb, Ahlaksiz Fil 21. Yuzyilda Kilreselle^me ve Sosyal Adalet Miicadelesi, fev. 
Erciiment Ozkaya, Ankara, Epos Yayinlan, 2002, s. 66; James Meade, "The Keynesian Revolution", 
ed. Milo Keynes, Essays on John Maynard Keynes, Londra, Cambridge University Pres, 1975, s. 88. 

13 Polanyi'de "?ifte hareket", piyasanm yikici etkilerine kar§i toplumun kendi koruma onlemlerini 
almaya cah§masim anlatir. Piyasalar da Liberal yaklasimin onerdigi gibi kendiliginden ortaya 5ikmi§, 
kendi kendini diizenleyen, dogal kurumlar degil, devlet miidahalesiyle olu§turulmu§ kurumlardir. 
Piyasanm yikici etkilerinden toplumun kendini korumasi ise, on dokuzuncu yiizyilda farkh yollardan 
gerfekle^mi^tir. 1960'larda "refah" agirlikh iktisat yakla§imlan ve sosyal devlet uygulamalan, 
kapitalizmin bu istisnai Altin Cagi'nda devlet araciligiyla toplumun korunmasimn soz konusu oldugu 
yorumu yapilabilir. Karl Polanyi, Btiytik Donusum Qagimizin Sosyal ve Ekonomik Kokenleri, cev. 
Ay§e Bugra, Istanbul, Ileti§im Yayinlan, 2000, ss. 123, 133, 306; Jacques Adda, Ekonominin 
Kilresellesmesi, ?ev. Sevgi Ineci, Istanbul, ileti§im Yayinlan, 2. B., 2003, s. 119. 

14 George T. Crane ve Abla Amawi, "Introduction", ed. George T. Crane ve Abla Amawi, The 
Theoretical Evolution of International Political Economy, New York, Oxford University Press, 1991, 
s. 6. 
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kazanirken diger tarafin kaybettigi siftr toplamh bir oyun olarak degerlendirirler. 15 
Ekonomik iliskiler aym zamanda guc iliskisi olarak algilanir. 

Ekonomik milliyetci cahsmalarda ortaya konan uc temel ilke sunlardir: 16 
Ulusun ortak bir ekonomik kaderi vardir, ulusal ekonomiyi verimli kilmak devletin 
gorevidir; ulusal cikarin gereklilikleri gereklilikleri devletin ekonomik politikalarmi 
yonlendirmelidir. 

Realist UEP yaklasimlarma gore, uluslararasi ekonominin temel aktorleri olan 
ulus devletler guc pesinde kosarlar ve ekonomiyi bu amacla sekillendirirler. Anarsik 
uluslararasi sistemde devletler, daha yuksek bir otoriteye tabi degillerdir. Rasyonel 
aktor olan devletler uluslararasi guc iliskilerine gore politika uretirler. UEP'de 
Realizm'in ayirt edici ozelligi, guce yaptigi vurgudur. Ekonomik kaygilar siyasi 
kaygilara tabidir. Ticari korumacihk, toplam geliri azaltsa da, siyasi gucu artiracagi 
i^in savunulur. 17 

Realist yaklasimin devlete atfettigi bu onem, kiiresellesmenin etkisiyle 
devletin uluslararasi sistemdeki rolumin degismesi iizerine yapilan tartismalarda, 
devletin geleneksel roliinii halen korudugu yoniinde bir tavir almasina neden olur. 
Kiiresellesmenin ulus devletin otoritesini azalttigi ve uluslararasi sistemdeki roliinii 
donustiirdugu iddiasina karsi, ekonomik milliyetci akim devletin ekonomi iizerinde 
belirleyici bir etkisi olmasi gerektigini savunur. Bu akimin temsilcileri, ekonomi ve 
milliyetcilik arasindaki iliskinin onemini vurgularken, ulus devletin bizatihi 
kendisinin milliyetciligin iiriinii oldugunu, milliyetQilik fikrinin kendi ekonomik 
gereklilikleriyle yasadigini ve devlete belirli gorevler yiikledigini; kiiresellesme 
Qaginda da devletin roliiniin oziinde degismedigini soylemektedirler. Bu goriise gore, 
ulus devlet, kuresellesmeyi gelistiren, yonlendiren, diizenleyen ve kahci bir role 



15 Sifir toplamh oyun, oyun teorisinde en az iki tarafli bir ili§kide taraflardan birinin sonuctaki 
kaybinm digerinin kazancina e§it oldugu durumu anlatir. 

16 David Levi-Faur, "Economic Nationalism: From Friedrich List to Robert Reich", Review of 
International Studies, No. 23 (1997), s. 360. 

Jeffry A. Frieden ve David A. Lake, International Political Economy Perspectives on Global Power 
and Wealth, 4. B., Londra ve New York, Routledge, 2000, s. 12. 
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sahiptir. Ayrica ekonomik kalkinma ancak devlet eliyle gerceklestirilebilir, bu 
yuzden devlet ulusal uretici gucleri korumahdir. 18 

"Devlet merkezli realist" bir yaklasim benimseyen Robert Gilpin, piyasa 
gucleri siyasal sinirlan zorluyor olsa da, devletin gozetmesi gereken ve gozettigi 
mantigin, ulusun gucunu ve ekonomik refahini artirmak amaciyla, ekonomik biiyume 
ve sermaye birikim sureclerini kontrol altinda tutmak oldugunu belirtir. 19 Gilpin, 
devletlerin politikalarmin uluslararasi ekonominin isleyisinde en onemli girdileri 
yarattigini, farkh ulusal sistemlerin ve onlarin ekonomik politikalarmin acik ve 90k 
tarafli bir kuresel ekonomik yapinin olusmasina izin vermedigini ifade eder. 20 Gilpin 
ve Realist UEP'nin gunumuzdeki diger temsilcileri, devlet ve piyasa karsitligini UEP 
cahsmalarinin merkezine koyar. 

Realist UEP'nin iktisat politikasi onermelerinde, ozellikle sanayi 
politikasinda ulusal kontrol esastir. 21 Stratejik endiistrilerde mulkiyetin ozel ya da 
devlet mulkiyeti olmasi onemli degildir. Ancak onemli sektorlerdeki ulusal firmalara 
yabancilarm sahip olmasi zorlastirilmah ya da engellenmelidir. Arastirma ve 
gelistirme faaliyetleri ile egitim politikalan da bu sektorlere hizmet edecek sekilde 
diizenlenmelidir. Stratejik olmayan mallarda ithalata bagimlihgin sorun yaratmamasi 
beklenir. Bununla beraber; sermaye mallari, silah, onemli hammaddeler ve temel 
gida kaynaklannda ithalata bagimhlik engellenmeye Qahsilmahdir. Bu mallar 
ithalatla temin edilmek mecburiyetinde kahndigi zaman da kaynaklarm 
cesitlendirilmesi gerekir. Sermaye ithali, ulusal gucu gozeten devletler tarafindan, 
rasyonel bir politika olarak goriilmektedir; boylece yabanci fon akimina 90k bagimh 
hale gelinmez ya da dis borclann agirhgi 90k hissedilmez. Diger taraftan, sermaye 
ihracina karsi kayitsiz kahnmahdir; Qunkii ihraQ edilmeyecek sermaye yurticinde 
yatinma doniisecektir. Bu noktada, disari sermaye akisini onleyecek kisitlamalar 
onem kazanir. Dolayisiyla, Realist-Merkantilist bir dunyada uluslararasi sermaye 



18 David Levi-Faur, "Friedrich List and and the Political Economy of the Nation State", Review of 
International Political Economy, C. 4, No. 1 (Bahar 1997), ss. 155-157. 

19 Robert Gilpin, Global Political Economy, Princeton , Princeton University Press, 2001, s. 81. 



20 Ibid., ss. 147-195. 



21 Buradaki onermeler §u kaynaktan ahnmi§tir: Stephen Gill ve David Law, The Global Political 
Economy, Perspectives, Problems and Policies, New York, Harvester, 1988, s. 28-30. 
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hareketleri (portfoy yatinmlan ve dogrudan yatinmlar ile kisa donemli sermaye 
akimlan) uzerinde kisitlamalar yaygin olacaktir. Sermaye hareketlerini kontrolun bir 
yolu ulusal bankalardir. Ulkeye dogrudan yabanci yatinmlar yapilmasi durumunda, 
yabanci sirketlerin hareketlerini duzenlemek ve kisitlamak onerilmektedir. Emek 
hareketleri konusunda Realist bakis, disanya isci gonderme soz konusuysa; egitimli, 
nitelikli isgucu ve niteliksiz isgucu arasinda ayrim yapmaktadir. Beyin gdcunun 
onlenmesi amaclamrken, disandan nitelikli isgucumin gelmesi tesvik edilir. Tarn 
istihdama yakin ulkelerde disanya niteliksiz isci gonderilmesi, iceride emek darhgi 
yaratip ucretleri yiikseltecegi ve maliyetleri artiracagi i^in istenmez. Emegin siirekli 
olarak ikame edilebilecegi durumda ise niteliksiz iscilerin gitmesi yurtiQi maliyetleri 
dusuriir ve giden isQilerin para gondermesi durumunda toplam geliri artirir. Emek 
darhgi oldugunda da niteliksiz isgucumin gelmesi istenir, ama gelenlerin sayisi ve 
kultiirel ozellikleri de onemlidir. 

Realist UEP yaklasimi i^in, mallarm, teknolojinin ve sermayenin hareketini 
kontrol edebilme ve bu tarz ekonomik guc kaynaklarmi rasyonel ama^lara 
yonlendirebilme yetenegi, devletin temel endiselerinin basinda gelir. Kuvvetli 
milliyetQilige dayanan bir ulusal oydasma varsa, bunlari yapmak daha kolay 
olacaktir. Realist UEP'yi destekleyenler, turn ulkeler bu politikalan uygularsa 
uluslararasi ekonomik liberalizmin gerceklesmesinin imkansiz hale gelmesini 
beklerler. Bu perspektiften bakinca siyaset, ulusal ve uluslararasi duzeyde 
ekonominin seklini belirler. 22 

Realist UEP yaklasimi, i^inde 90k farkh teorileri banndirmasina ragmen bu 
tezde ortak ozellikleri iizerinden ele ahnmaktadir. Ancak, yaklasimin guniimuz 
temsilcileri arasinda ciddi aynhklar da bulunmaktadir. Ornegin Realist UEP 
yaklasiminin onde gelen isimlerinden Robert Gilpin' i yeterince ekonomik milliyetci 
bulmayan Eric Helleiner, ekonomik milliyetQilik iQin daha kapsamh bir tanim 
yapmaktadir. Helleiner' a gore, ekonomik milliyetcilik sadece Merkantilizm kaynakh 



22 Ibid., ss. 30-31. 



13 



ekonomik koruma politikalarmdan ibaret degildir. Bunun yaninda, ekonomik 



23 



milliyetcilik, ulusal kimligin ve milliyetcilik ideolojisinin uzerine kurulmahdir. 

Realist UEP yaklasimi, guvenlige yaptigi vurguyu ayni zamanda ekonomik 
altyapiyla da birlestirmektedir. Soguk Savas doneminde Uluslararasi iliskiler 
disiplininde de yaygin olarak kullamlan Realist perspektif, uluslararasi iliskilerde 
giivenlik boyutuna asm vurgu yapmistir. Ancak 1990'lardan sonra, Realist 
Uluslararasi iliskiler cahsmalari icinde de giivenlik ekonomik boyutlanyla birlikte 
ele ahnmistir. 24 

Realist UEP yaklasimlan icindeki onemli bir teori grubu da Neomerkantilist 
teorilerdir. 1971 'de Bretton Woods sisteminin cokmesinin ardindan uygulanan 
korumaci politikalar Neomerkantilist olarak da adlandinlmaktadir. Neomerkantilizm 
de, ithalatin ihracattan buyxik oldugu bir dis ticaret dengesini onermektedir, ancak 
korumaci politikalarm sadece dis ticaretle ilgili olmadigini, makroekonomik 
onermeler icerdigini ve para politikasini da etkiledigini belirtmektedir. 
Neomerkantilistler, Bretton Woods sisteminin cokusuniin ardindan ABD'nin 
hegemonyasinin da Qoktugu ve yerine "oligopolcu-cok kutuplu" bir sistem geldigi 
yorumunu yapmaktadirlar. 25 

1970'lerin sonunda Uluslararasi iliskiler disiplininde Realizm icinde yukselen 
Neorealist akim, Realizm' in temel varsayimlanni kabul etmekle birlikte, Realist 
uluslararasi iliskiler yaklasimlannin analiz yontemine uluslararasi sistem ogesini 
dahil etmistir ve uluslararasi yapinin devletlerin davranislarmi sinirladigini ve 
belirledigini varsaymistir. 26 Neorealizm, uluslararasi yapiyi ve devleti anlamak icin 
mikro iktisat analizlerini de kullanmistir. Neorealizm, Realist UEP icinde yer 



23 Eric Helleiner, "Economic Nationalism as a Challenge to Economic Liberalism? Lessons from the 
19th Century", International Studies Quarterly, No. 46 (2002), ss. 309-310. 

24 Soguk Savas. doneminde giivenlik cah§malanna yapilan vurgunun Super Giicler arasindaki 
mucadelenin ekonomik boyutunu gizledigi onermesi ve ekonomi ile giivenligi bir arada ele bir 
degerlendirme icin bkz. David Goldfisher, "E. H. Carr: a 'Historical Realist' Approach for the 
Globalisation Era", Review of International Studies, No. 28 (2002), ss. 697-717. 

25 Paolo Guerrieri ve Pier Carlo Padoan, "Neomercantilism and International Economic Stability", 
International Organization, C. 40, No. 1 (Ki§ 1986), ss. 29-35. 

Kenneth Waltz ve George Quester, Uluslararasi iliskiler Kurami ve Dtinya Siyasal Sistemi, cev. 
Ersin Onulduran, Ankara, SBF Yayinlan, 1982, ss. 50-51. 
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almaktadir ancak Liberal UEP yaklasimlarma da yakindir. Bunun temel sebebi, 
Realist ve Liberal UEP yaklasimlannin ikisinin de kapitalist bir sistem varsayimi 
icinden analiz yapmalandir. 1980'lerden itibaren Neoliberalizmin uluslararasi 
politikadaki egemenligi, UEP teorilerinden Realist olanlan da kendi eksenine 
cekmistir. Realist UEP yaklasiminin bu donemdeki cahsmalan, Neoliberalizmin de 
artan etkisiyle, aslinda kopmadigi ama arka planda tuttugu kapitalist ekonomik 
sistem icin teori uretmeye devam etmistir. 

Burada bahsedilen Realist varsayimlarin ve teorilerin disinda, Hegemonik 
Istikrar Teorisi de, istikrarh bir uluslararasi ekonomik sistemin saglanabilmesi icin, 
hegemon bir devletin sistemin isleyisini saglamasi gerektigini one surmektedir. 27 
Realist UEP icinde onemli bir yer tutan Hegemonik Istikrar Teorisi, "hegemonya" 
kavrami degerlendirilirken ele ahnacagi icin, burada tartisilmayacaktir. 



B. Liberal Uluslararasi Ekonomi Politik Yaklasimlar 

17. yiizyilda, Bati Avrupa'da ticari kapitalizmden sanayi kapitalizmine gecis 
asamasinda Liberal ekonomik yaklasim da dogmaya baslamistir. Liberal ekonomik 
teori, Adam Smith ve David Ricardo'ya dayanmaktadir. Genel olarak laissez-faire 
ilkesine bagh liberal akim, 18. ve 19. yiizyilda Merkantilizm'in elestirisi olarak 
ortaya cikmistir. Liberalizm genel olarak serbest pazari savunmaktadir ve piyasaya 
yapilan devlet mudahalesine karsidir. 28 

Adam Smith, Merkantilizm'in zenginligi degerli madenlere dayandiran 
yaklasimina karsi, zenginligin bir ekonominin emek kapasitesinden kaynaklandigini 
ileri surmustiir. Emek aracihgiyla uretilen mal, ulusal zenginligin kaynagini 
olusturur, dolayisiyla zenginlik dis ticaretten degil iiretimden kaynaklanir ve iiretimin 
temelinde de emek yatar. Bunun gerceklesmesi icin de devletin ekonomiye mudahale 



21 Infra, s. 30. 

28 Gill ve Law, op. at, s. 41. 
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etmemesi gerekir. 29 Adam Smith' e gore ekonominin temelinde bireylerin mal 
degisimi, takas ve mubadele egilimi yatmaktadir. 30 Bu egilimleri tasiyan ve kendi 
cikanni gozeten bireylerin davranislarmin toplami, toplumun yarannadir. Smith, 
kurguladigi piyasa mekanizmasiyla ve "goriinmez el" yoluyla duzenlenen ekonomik 
etkinliklere yaptigi vurguyla, siyasal ve ekonomik alanlarm ayrilmasinin yolunu 
acmistir. Pazar uzerine yapilan bu vurgu ekonomik guclerin ozerkligini 
gerektirmektedir. Burada devlete dusen gorev de piyasalara olabildigince serbest 
hareket alani saglayacak kosullan saglamaktir. 31 Smith'ten sonra David Ricardo da 
ekonomi ve siyaseti ayiran soyut modelleme yontemini kullanmis, mutlak ustiinluge 
dayah ticaret kazanclan yerine karsilastirmah ustiinluk ve uzmanlasmayi 
gelistirmistir. 

1870'lerden 1920'lere kadar olan surecte, 18. yuzyihn klasik liberal iktisat 
teorileri, Neo-klasik iktisatcilar tarafindan revize edilmistir. 32 Genel olarak oznel 
deger 33 ve bolusum teorileri uzerinde duran Neo-klasik iktisat, liberal gelenegin bir 
parQasidir. Keynes iktisadinin elestirisini yaparak Neo-klasik iktisadi canlandiran ve 
Bretton Woods 34 sisteminin icindeki sabit degisim oranlan rejimine karsi Qikan 
Milton Friedman, teorik anlamda klasik liberalizm kokenlerine geri donusu simgeler. 
Neo-klasik iktisat, ekonomi ve siyaseti tamamen ayri alanlar olarak degerlendirerek 
saf ekonomik teori uretmeye Qahsmaktadir. 35 Neo-klasik iktisadin ilk donemi ve 
1960'lardan sonra Keynes elestirisiyle gelisen ikinci donemi de Liberal UEP 
yaklasimlarinin temellerindendir. 



29 Crane ve Amawi, op. cit., s. 55; Adam Smith, "Of the Principle of the Commercial or Mercantile 
System", ed. George Crane ve Abla Amawi, The Theoretical Evolution of International Political 
Economy, New York, Oxford University Pres, 1991, ss. 58-64. (Adam Smith, The Wealth of the 
Nations, New York, y.y., 1937'den tekrar basim) 

30 Adam Smith, Uluslarin Zenginligi, cev. Ay§e Yunus ve Mehmet Bakirci, Istanbul, Alan Yayincihk, 
3. B., 2001, s. 25. 

Gill ve Law, op. cit., s. 5. 

32 Kazgan, op. cit., ss. 1 14-120. 

33 Oznel deger teorisi, diger bir adiyla marjinal deger teorisi, mallann degerinin maliyetleri ve 
faydalanyla orantih olarak belirlendigini ileri surer. Buna kar§ihk David Ricardo ve Karl Marx 
kaynakh nesnel deger teorisi, diger bir adiyla emek deger teorisine gore deger, emek cinsinden iiretim 
maliyetiyle belirlenir. 

34 Bretton Woods sistemi, Ikinci Bolum'de ele ahnacaktir. Bkz. s. 65. 

35 Crane ve Amawi, op. cit., s. 107. 
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Liberalizmin onemli temsilcilerinden F. A. Hayek' e gore, ekonomik piyasalar 
kendiliginden olusmus sosyal kurumlardir. 36 Hayek, toplumlann ekonomik 
sorunlanni uretim ve dagitim sorunlan olarak degerlendirmemekte; eksik ya da 
yanhs kullanilan bilgiden kaynaklanan rasyonel ekonomik organizasyon eksikliginin 
dogurdugu sorunlar olarak gormektedir. 37 Hayek de Friedman gibi klasik 
liberalizmin ilkelerini savunmaktadir. 

Liberal UEP yaklasimi, genel olarak serbest ticareti ve serbest piyasayi 
savunur. Bu yaklasima gore, devletin ekonomik rolu sinirh olmalidir. Ekonomiye 
devlet mudahalesinin, piyasayi kisitladigi varsayilmaktadir. Ancak, bazi kamu 
mallari devlet tarafindan saglanmahdir ve devlet, serbest ve rekabetci bir piyasamn 
saglanmasi icin gerekli ortami hazirlamakta onemli rol oynamaktadir. Devletler 
ulkenin savunmasini yapmah, mulkiyet haklarmi korumalidir. Liberal UEP'nin temel 
kabul goren ilkeleri, evrensel serbest ticaretten turn devletlerin cikar saglayacagi ve 
bu toplu refah durumunun uluslararasi catisma ve savaslann nedenini ortadan 
kaldiracagi yonundedir. Liberallere gore, devletler uluslararasi ekonomik alanda da 
ulusal ekonomilerini yonettikleri (yonetmeleri gerektigi) gibi davranmahdirlar. 
Adaletsiz bir uluslararasi rekabeti onlemek ve ulusal kurlar arasindaki degisimleri 
duzenlemek i^in genellikle "uluslararasi rejim" denilen kurallar ve diizenlemeler 
olmalidir. 38 Ancak devletler bu rejimlerin islemesini garanti altina almak disinda 
uluslararasi ekonomiye karismamahdir. 

Liberal UEP yaklasiminin temel analiz birimi bireydir. Liberaller, devletler 
uzerinde yaptiklan tespitleri, ekonominin dogasi geregi yaptiklarmi iddia ederler. 
Devletlerin uluslararasi iliskilerdeki politikalarmi ve konumlarmi firma analizlerine 
benzetmektedirler. Liberal yaklasim, birimleri rekabet i^inde ve karlarim maksimize 
etmeye Qahsan aktorler olarak gormektedir. 



Gill ve Law, op. cit., s. 42'den F. A. Hayek, Knowledge, Evolution and Society, Londra, Adam 
Smith Institute, 1983. Buna kar§ihk Polanyi, piyasalann kendiliginden degil, devlet mudahalesiyle 
olu§turulduklanm ileri siirmektedir. Polanyi, op. cit, s. 108. 

37 F. A. Hayek, "Use of Knowledge in Society", The American Economic Review, C. 35, No. 4 (Eyliil 
1945), ss. 519-530. 

38 Frieden ve Lake, op. cit., s. 10. 
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Liberal UEP icindeki dnemli bir akim, 1970'lerde ortaya cikan Karsihkh 
Bagimlihk teorileridir. Richard Cooper 39 tarafindan gelistirilen karsihkh bagimlihk 
kavrami, Robert Keohane ve Joseph Nye tarafindan uluslararasi politikaya 
uygulanmistir. Keohane ve Nye'a gore uluslararasi politikanin dogasi Ikinci Dunya 
Savasi'nin ardindan artan karsihkh bagimlihk nedeniyle degismistir. Burada ele 
ahnan bagimlihk turii, uluslararasi politikada aktorlerin birbirleriyle iliskilerinde 
sadece karsihkh cikara degil, aym zamanda fayda ve maliyet hesabina dayanmakta 
oldugu dusuncesi uzerine kuruludur. Bahsedilen tiirden bir karsihkh bagimhhgin 
olusmasi icin karsihkh maliyetlerin esit olmasi gerekmemektedir, asimetrik 
bagimlihk da olabilir. Bu bakis acisina gore, uluslararasi iliskiler sifir toplamh bir 
oyun olarak degerlendirilmemektedir. Dolayisiyla cikar catismalarinin getirdigi 
mucadele, uluslararasi iliskilerin temeli degildir; sistemdeki aktorlerin isbirligi iQin 
nedenleri vardir. 40 

Keohane ve Nye 'in bakisiyla, uluslararasi ekonomik sistemin islemesi de 
karsihkh bagimhhktan kaynaklanmaktadir. Ancak burada aktorlerin tercihi disinda 
zorunlu bir durum soz konusudur. Karsihkh bagimlihk kurgusu, uluslararasi 
iliskilerde aktorler arasinda bircok iletisim kanahnin bulundugunu, konular arasinda 
askeri guvenlik konularmin iistte yer aldigi bir hiyerarsi olmadigini varsaymaktadir. 41 
Karsihkh bagimlihk teorisine gore, Realist yaklasimlarm agirhk verdigi askeri gucu 
kullanmanin maliyeti buyuktiir. Karmasik karsihkh bagimlihk iliskileri i^inde olan 
devletler, karsihkh iliskilerinde ayni zamanda bir pazarhk siirecindedirler. 42 

Liberal UEP icindeki bir diger teori grubu da, Rasyonel Tercih analizlerine 
dayanan teorilerdir. Rasyonel tercih modelleri, iktisadin kavramlarmi siyaseti 



39 Richard Cooper, "National Economic Policy in an Interdependent World Economy", ed. George 
Crane ve Abla Amawi, The Theoretical Evolution of International Political Economy, New York, 
Oxford University Press, 1991, ss. 110-121. (Richard Cooper, The Economics of Interdependence: 
Economic Policy in the Atlantic Community' den tekrar basim.) 

40 Robert Keohane ve Joseph Nye, "Interdependence in World Politics", ed. George Crane ve Abla 
Amawi, The Theoretical Evolution of International Political Economy, New York, Oxford University 
Pres, 1991, ss. 122-132. (Robert Keohane ve Joseph Nye, Power and Interdependence: World Politics 
in Transition, Scott Foresman and Company, 1977'den tekrar basim) 

41 Robert Keohane ve Joseph Nye, "Realism and Complex Interdependence", ed. George Crane ve 
Abla Amawi, The Theoretical Evolution of International Political Economy, New York, Oxford 
University Pres, 1991, ss. 133-139. 
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aciklamak i9in kullanmaktadir. 43 Bu analizlerde siyasal ve toplumsal davranislan 
aciklamakta kullanilan iktisat kavramlan ve onermeler Neoklasik iktisada aittir. 
Ekonomik modeller, toplumsal kurumlara uygulanmaktadir. Rasyonel tercih 
analizlerini kullanan bashca teoriler, Neoklasik kurumsalcihk ve Kamu Tercihi 
Teorisidir. Kamu Tercihi teorisi, piyasalarm ongoriildugu gibi isleyememesi 
durumda, piyasanin degil devletin basansiz oldugunu ileri surmektedir. 44 Neoklasik 
kurumsalci yaklasim, toplumsal kurumlan Neoklasik iktisadin modelleriyle inceler 
ve kurumlann birey davranislarma etkileri iizerinde durur. 45 Rasyonel Tercih teorisi, 
bireylerin ve kurumlann ekonomik olmayan davranislarmin da, ekonomik birey 
kurgusunda oldugu gibi cikanni encoklastirma ve fayda-zarar degerlendirmeleri 
icerdigini varsaymaktadir. 



Bunlarla birlikte, Liberal UEP icinde, 1980'lerde klasik liberalizme geri 
donus yasanmistir. Ancak liberalizmin bu yeni bicimi, daha kuresel bir vizyona 
sahiptir. Bu yaklasim, 1980'lerden sonra Ucuncu Dunya ulkelerine ve ozellikle 
1990 'dan sonra eski Dogu Bloku ulkelerine de nufuz etmeye cahsmistir. 
Neoliberalizm olarak adlandinlan bu politika ve yaklasim, bu ddnemde literatiirde ve 
uluslararasi politikada etkili olmustur. Amerikan hegemonyasi, Neoliberalizmle 
birlikte kendini "Yeni Diinya Duzeni" ideolojisinde yeniden kurmaya Qahsmistir. 

Neoliberalizm, yeni mali kurallar QerQevesinde sermayenin siyasi 
mudahalelerden ozgiir olmasini saglamaya Qahsmistir. Neoliberalizmle birlikte emek 
piyasalarmin esneklestirilmesi hedeflenmis ve sosyal duzenlemeler bir kenara 
birakilmistir. Uluslararasi ekonomik orgutler aracihgiyla tiim diinyada kamu 
programlarinin azaltilmasi saglanmistir. 46 Neoliberalizm, uluslararasi ekonominin 
"kuresel yonetisim" kavrami etrafinda yonetilmesini onermektedir. Kuresel 
yonetisim, ulusal, uluslararasi, ulus alti, ozel ve kamu, resmi ve gayri resmi aktorler 

42 Robert Keohane, "Power and Interdependence Revisited", International Organization, C. 41, No. 4 
(Kasiml987), s. 734-736. 

43 Ngaire Woods, "Internatonal Political Economy in an Age of Gobalization", ed. John Baylis ve 
Steve Smith, The Globalization of World Politics, Oxford, Oxford University Press, 2001 s. 287. 

44 Gilpin, op. cit., ss. 27-29. 

45 Douglass C. North, "Institutions and Economic Growth: A Historical Introduction", ed. Jeffry 
Frieden ve David Lake, International Political Economy Perspectives on Global Power and Wealth, 
4. B., Londra ve New York, Routledge, 2000, ss. 47-59. 
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ve kurumlarin dahil oldugu 90k katmanh bir sureci anlatmak icin kullamlmaktadir. 47 
Kuresel yonetisim modelleriyle, uluslararasi ekonominin duzenlenmesinde 
uluslararasi ekonomik orgutlerin rolleri artmaktadir. Neoliberalizm, kuresel 
ekonominin genisleme siirecini ve yonetim modelini karsi konulmaz ve kacinilmaz 
bir durum olarak sunmakta ve bu yolla hem kendi mesruiyetini artirmaya, hem de 
karsi alternatifleri bertaraf etmeye cahsmaktadir. 



C. Elestirel Uluslararasi Ekonomi Politik Yaklasimlar 

Elestirel UEP yaklasimlan, Marksizm, Emperyalizm teorileri, Bagimhhk 
Okulu, Neo-Gramscici yaklasim, post-modern yaklasim, cevreci teoriler, feminist 
teoriler gibi genis bir teori yelpazesini icine almaktadir. Elestirel UEP 
yaklasimlarinin oncekilerden temel farki, Marksizm gibi kapitalizme alternatif ureten 
ve temellerini sarsacak elestirileri iceren teorileri i^inde banndirmasidir. Dolayisiyla 
Elestirel UEP yaklasimlan, Liberal ve Realist UEP yaklasimlarma karsit olarak 
algilanabilir. 

Tarihsel materyalizme dayanan ve tarihi sinif miicadelesinin tarihi olarak 
goren Marksizm' in iktisadi anlatisi Elestirel UEP yaklasiminin kokenlerini olusturur. 
Kapitalist sistemin uretim sureQleri iizerine oturmus somurii iliskileri sistemi 
oldugunu ileri suren Marksizm, sistemin kendi Qahsma mantiginin ayni zamanda 
onun Qokmesine neden olacak ic Qeliskisini yarattigini soylemektedir. 48 



Marksist emperyalizm teorileri 49 ile neo-emperyalizm teorilerinin, 50 diinya 
ekonomisinin hiyerarsik olarak yapilandigi varsayimi, Elestirel UEP yaklasimlan 



46 Tabb, op. cit, ss. 84-85. 

47 Theodore Cohn, Global Political Economy Theory and Practice, 3. B., New York, Pearson, 2005, s. 
102. 

48 Kazgan, op. cit., s. 301. 

49 Emperyalizm teorilerinin onciileri Hobson, R. Luxemburg ve R. Hilferding'dir. Lenin'in 
emperyalizm teorisi de onlann temel varsayimlarmi kullanmaktadir. A. Bukharin ve K. Kautsky de 
birinci ku§ak emperyalizm teorileri temsilcilerindendir. 

50 Neo-emperyalizm teorileri, Ikinci Diinya Sava§i'mn ardindan klasik somiirge ili^kilerinin yabanci 
sermaye ve dogrudan yabanci yatinmlar yoluyla surduriildugunii ileri siirmektedir. Onemli temsilcileri 
H. Magdoff, P. Sweezy, P. Baran, A. Emmanuel'dir. 
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tarafindan genel kabul gormektedir. Diinya ekonomisinin bu hiyerarsik yapilanmasi, 
uluslararasi somurii iliskilerinin kanallarmi olusturan ve koruyan zemini 
yaratmaktadir. 1960'lardaki kalkinma iktisadi temelli Bagimhhk Okulu da 
(Dependency School) bu temel varsayimdan hareket etmektedir. Uluslararasi 
ekonomik sistemdeki ulkeleri uluslararasi isbolumu yapisindan hareketle genellikle 
merkez ve cevre ulkeleri olarak siniflandirmaktadirlar. Bu ayrim Elestirel UEP 
tarafindan yaygin olarak kullanilmaktadir. 

Bagimhhk Okulu'na gore, gelismis iilkeler azgelismis ulkeleri geri 
birakmaktadirlar ve az gelismis ulkelerin ozerk olarak kalkinmalarma izin 
vermemektedirler. Bagimhhk Okulu, bu anlamda ozellikle kuzey-giiney ulkeleri 
arasindaki iliskiye odaklanmistir. Ozellikle Latin Amerika kokenli olan ve Raul 
Prebish'le ozdeslesen Bagimhhk Okulu, azgelismis ulkelerin kalkinmasinin 
oniindeki yapisal engeller uzerinde cahsmistir. Liberalizmin serbest ticaretin him 
ulkelerin yararma oldugu tezine karsi, Bagimhhk Okulu azalan ticaret hadleri 51 
nedeniyle azgelismis ulkelerin bu iliskide kaybeden taraf oldugunu belirtmektedir. 
Ayrica az gelismis iilkeler daha 90k hammadde ihrac edip, merkez ulkelerden mamul 
mallar ithal ettiklerinden, mevcut ticaret oranlan da bu ulkelerin zararma olmaktadir. 
Bu tespitlerin yaninda Bagimhhk Okulu'nun onerdigi cozum, az gelismis ulkelerin 
ithal ikameci politikalar aracihgiyla sanayilesmesidir. 

Diinya Sistemi yaklasimlan 53 da Marksizm'den kaynaklanan merkez-Qevre 
analizini benimsemislerdir ve buna uQuncii bir ara kategori olan yan-cevre kavramini 
eklemislerdir. 54 Diinya Sistemi analizleri, diinya tarihini, dongiisel sistemlerin 
birbirini izledigi bir yapi olarak gormektedir. Diinya sistemlerinin ozelliklerini 
ekonomik altyapilan belirlemektedir. Diinya sistemleri, sermaye birikim surecleri 
tarafindan belirlenen, merkez-^evre hiyerarsisi icinde orgiitlenen, birbirini izleyen 
hegemonik donemleri olan, birbirini izleyen ekonomik genisleme ve daralmalardan 



51 Di§ ticaret haddi, ihracat fiyatlannin ithalat fiyatlanna oranidir. 

52 Cohn, op. cit., ss. 121-122; Ahmet Insel, iktisat Ideolojisinin Elegtirisi, 4. B., Istanbul, Birikim 

Yayinlan, 2003, ss.166-167. 

13 Diinya Sistemi yakla§immrn onemli temsilcileri I. Wallerstein, C. Chase-Dunn, G. Arrighi, S. 

Amin, A.G. Frank, B. Gills'dir. Bu yakla§im, hegemonya kavrami ele ahmrken daha aynntih olarak 

incelenecektir. infra, s. 45. 

54 Cohn, op. cit., ss. 127-128. 
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olusan cevrimleri iceren yapilar olarak goriilmektedir. 55 Modern diinya sisteminin 
gecmisinin, bes bin yillik mi oldugu, bes yiizyilhk mi oldugu konusu yaklasim icinde 
tartisilmaktadir. Modern Diinya Sistemi'nin bes yiizyilhk oldugunu ileri siirenler, bu 
sistemin Avrupa'da kapitalizmin olusmasiyla ortaya ciktigini, bu donemde diinyada 
baska sistemler de oldugunu soylemektedirler. 56 Sistemin bes binyilhk gecmisi 
oldugunu ileri siirenler ise, sistemin temelindeki sermaye birikim siirecini bes binyil 
gecmise sahip olarak yorumlamaktadirlar. 57 

Robert Cox'un Gramsci'nin kavramlarmi uluslararasi iliskilere uygulamasiyla 
ortaya cikan Neo-Gramscici gelenek ise giiniimiiz Elestirel UEP yaklasimlarinin en 
90k ilgi cekenlerindendir. 58 Neo-Gramscici UEP yaklasimi, daha 90k "hegemonya" 
ve "tarihsel blok" kavramlarma agirhk vermekte ve uluslararasi iliskilerin toplumsal 
boyutlan iizerinde durmaktadir. Neo-Gramscici Elestirel UEP yaklasimlan, ortodoks 
UEP akimlarimn hem teorik onermeleri ve ampirik incelemeleri, hem de 
epistemolojik ve ontolojik konumlanislan iizerinden elestirilmesini 
onermektedirler. 59 Neo-Gramscici yaklasim, kendisinden onceki UEP teorilerini 
pozitivist olarak adlandinrken, kendisini post-pozitivist olarak 
konumlandirmaktadir. 60 Burada ayni bashk altinda ele ahnmis olsa da, bu yaklasim 



55 Andre Gunder Frank ve Barry K. Gills, "5000 Yilhk Diinya Sistemi: Disiplinler Arasi Bir Gins/', 
ed. A. G Frank ve B. K. Gills, Diinya Sistemi Bes Yiizyilhk mi, Bes Binyilhk mi?, cev. Esin 
Sogancilar, Ankara, Imge Kitabevi Yayinlan, 2003, ss. 41-45. 

56 Immanuel Wallerstein, "Diinya- Sistemleri Kavramina Kar§i Dunya-Sistemi Kavrami: Bir Ele§tiri", 
ed. A. G Frank ve B. K. Gills, Diinya Sistemi Bes Yiizyilhk mi, Bes Binyilhk mi?, cev. Esin 
Sogancilar, Ankara, Imge Kitabevi Yayinlan, 2003, ss. 527-534. 

57 Frank ve Gills, loc. cit. 

58 Neo-Gramscici yaklasim i?in infra, s. 35. 

59 Craig N. Murphy ve Roger Tooze, "Getting Beyond the 'Common Sense' of the IPE Orthodoxy", 
ed. C.N. Murphy ve R. Tooze, The New International Political Economy, Cambridge, Cambridge 
University Press, 1991, s. 14. Bilginin felsefesi olan epistemoloji, bilginin ne tiir diizlemlerde oldugu 
ve niteligi ile ilgili sorular sorar. Varhkbilim olan ontolojinin sorulan ise ampirik olarak yamtlanmasi 
pek mumkiin olmayan ve varhga yonelik sorulardir. Bir teoriyi ba§ka bir perspektiften 
sorgulayabilmek on kabulleri yeniden ele almayi gerekli kildigindan, epistemoloji ve ontolojiye 
yonelik sorulann sorulmasi anlamh olacaktir. Bununla birlikte, epistemolojik ve ontolojik temelli bir 
sorgulamada dikkat edilmesi gereken onemli bir nokta analiz duzeylerinin farkhhgim gozden 
ka^irmamaktir. Epistemolojinin, ontolojinin ve metodolojinin sorulanm kendi analiz duzeylerinde 
yamtlayabilmek, bir teoriye yonlendirilen ele§tirileri anlamh kilacaktir. 

60 Andreas Bieler ve Adam David Morton, "Theoretical and Methodogical Challenges of Neo- 
Gramscian Perspectives in International Political Economy", International Gramsci Society Online 
Article, < http://www.italnet.nd.edu/gramsci/resources/online articles/articles/bieler morton.shtml > 
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Marksizm'i de ekonomizme saplanarak toplumsal gercekciligi gozardi etmekle 



elestirmektedir. 61 

Bu yaklasim, uretim iliskilerinin kahplarini, ekonomik indirgemecilige 
dusmeden analizinin temeline oturtarak, toplumsal donusumleri tarihsel materyalist 
bir bakisla anlamaya cahsmaktadir. Neo-Gramscici yaklasim, tarihsel yapilann; 
uretimin toplumsal iliskileri, devlet bicimleri ve diinya duzenleri arasinda etkilesimle 
olustuklarmi ve uluslararasi iliskilerle ilgili analizlerde bu noktalarm goz onunde 
tutulmasi gerektigini one surmektedir. 62 

Neo-Gramscici yaklasim, egemen devletler arasindaki iliskileri ayni zamanda 
bir yabancilasma sureci olarak goriir. Uretim guclerinin uretim araclarmdan 
kopartilmasini ve siyasal ile ekonomik alanlarm birbirinden ayrilmasini, devletlerin 
ve toplumlarm tarihsel olarak yabancilasmasinin ornekleri olarak degerlendirir. 63 

Elestirel UEP icinde yeni yaklasimlar, geleneksel yaklasimlarm pozitivist 
epistemolojisini ve rasyonel ontolojisini reddetmektedirler. Evrimci iktisat, 
yorumsamaci (hermeneutik) yaklasim, Toplumsal Konstriiktivizm ve Post-yapisalci 
yaklasimlar bu reddi paylasanlardir. 64 Rasyonalist dusiinceyi ve bundan kaynaklanan 
diinya diizeninin rasyonel temelleri oldugu iddiasini reddeden kimi Elestirel teoriler, 
sebeplerin ozneler arasi kuruldugunu ve gercegin yoruma aQik oldugunu 
savunmaktadirlar. Rasyonel olmayan UEP teorileri (Elestirel UEP) 65 , diinya 
duzeninde sabit bir hiyerarsik toplumsal iliskiler setinin varhgini reddetmektedirler. 
Kendinden onceki yaklasimlan "geleneksel UEP" olarak adlandiran Elestirel UEP 
teorisi, kurumsal sinirlarm siirekli degisime tabi oldugunu ve aktorlerin 90k cesitli 



61 Stephen Gill, "Historical Materialism, Gramsci and International Political Economy", ed. C.N. 
Murphy ve R. Tooze, The New International Political Economy, Cambridge, Cambridge University 
Press, 1991, ss. 51-75. 

62 Adam David Morton, "Social Forces in the Struggle oer Hegemony: Neo-Gramscian Perspectives in 
International Political Economy", Rethinking Marxism, C. 15, No. 2 (Nisan 2003), ss. 153-179. 

Mark Rupert, Producing Hegemony: The Politics of Mass Production and American Global Power, 
Cambridge, Cambridge University Press, 1995, ss. 15-16. 

64 Toplumsal konstriiktivizm, turn toplumsal olu§umlai 
in§a ettikleri bir sure? sonucu ortaya fiktigim varsayar. 

65 Bu tezde Elestirel UEP, Marksizmden ba§layan \ 
grubunu adlandirmak icin kullamlmi§tir. Ancak, UEP yakla§imlannm pozitivizmini ve rasyonelligini 



64 Toplumsal konstriiktivizm, turn toplumsal olu§umlann yapi ve aktorlerin karjilikh etkile§im ifinde 

65 Bu tezde Elestirel UEP, Marksizmden ba§layan ve C evrec i teorilere kadar uzanan bir teoriler 
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oldugunu ileri surmektedirler. Bu anlamda geleneksel UEP yaklasimlarim yetersiz 
gormekte ve duzen ile duzensizlik uzerine bu kurgulamalarinin toplumsal ve teorik 
olarak insa edildigini belirtmektedirler. Rasyonel olmayan UEP'nin temelinde, 
devletler sisteminin tarihsel kurgusunun gecici ve surekli degisime tabi oldugu 
varsayimi bulunmaktadir. Teorinin bir baska varsayimi, mevcut konjonktur gibi turn 
sosyoekonomik hayatin yonlendiriliyor oldugudur. Devlet-piyasa iliskisi de kurumsal 
rutinler, normlar ve bilginin kullanimiyla yerlestirilmis bir guc iliskisi olarak 
algilanmaktadir. Rasyonel olmayan UEP, son olarak teorilesmeyi ve 
genellestirmeleri reddetmektedir. 66 Guc iliskilerinin toplumsal temelleri gibi kimi 
bakis a^ilari Neo-Gramscici yaklasimla ortak olsa da, Rasyonel olmayan yaklasimlar 
pozitivizmi ve rasyonalizmi reddederek temelden farklilasmaktadirlar. 

Elestirel UEP yaklasimlan (burada ele ahnmayan post-modern yaklasimlar 
haric) genel olarak ekonomi-siyaset alanlan arasinda ayrim yapmazlar ve bu iki alani 
butiinlesmis olarak goriirler. Bu yaklasimlar ayni zamanda, tarihsel yapisalci bir 
yontem benimsemislerdir. Kullamlan kavramlar tarihsel i^erige sahiptirler. Tarih disi 
onermeleri olan genel gecer analizler yapmazlar. 



D. Uluslararasi Ekonomi Politik Yaklasimlanna Uluslararasi Ekonomik 
Orgiitler 



Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan ABD hegemonyasi doneminde uluslararasi 
orgiitlerin uluslararasi iliskilerde onemi fiilen artmistir. Teorik olarak da, uluslararasi 
orgiitler konusunda dogrudan cahsmalar bu donemde artmistir. Buradaki dikkat 
9ekici nokta, bu cahsmalarin daha 90k Liberal UEP yaklasimlan tarafindan yapilmis 
olmasidir. 



reddeden bir UEP yakla§imi da kendisini Elestirel UEP olarak adladirmaktadir. Bu paragrafta 
bahsedilen Ele§tirel UEP, ikincisidir. 

66 Ash Amin ve Ronen Palan, "Towards a Non-Rationalist International Political Economy", Review 
of International Political Economy, C. 8, No. 4 (Kis 2001), ss. 559-577. 



24 



Tezde esas olarak ele ahnacak olan Uluslararasi Para Fonu ve Dunya 
Bankasi, Birlesmis Milletler'in uzmanhk kuruluslan olarak hukumetlerarasi 
uluslararasi orgiitlerdir. Hukumetlerarasi uluslararasi orgiitler, devletlerarasi bir 
olusuma sahiptir ancak kendilerini olusturan devletlerden ayri ve surekli bir iradeye 
sahip bilesimlerdir. Uluslararasi orgutlerden ozellikle ekonomik temelli olanlarmin 
ele ahnmasinin nedeni, bu tezde hegemonyanin uluslararasi konumlanisinda 
ekonomik altyapiya atfedilen onemdir. Uluslararasi hegemonya esas olarak maddi 
temeller uzerinde yukselmekte, altyapisini saglamlastinrken bir taraftan iistyapiyi 
belirlemekte ve list yapi da donusumlu olarak altyapiyi etkileyerek altyapinin 
surduriilmesine yardimci olmaktadir. Ekonomik altyapiya verilen bu onem, 
hegemonyanin diger unsurlarmi yok saymaktan kaynaklanmamaktadir. Uluslararasi 
ekonomik orgiitler icinde ozel olarak Bretton Woods kurumlan olarak anilan 
Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi 'nin secilme nedeni ise, uluslararasi 
hegemonyanin finansal temellerinin hegemonyanin kurulusu, konumu, giicii ve 
diisiisiiyle yakindan ilgili oldugunun ve ayni zamanda bunlarm gostergesi oldugunun 
varsayilmasidir. Uluslararasi Para Fonu, finansal duzenlemelerin onemi nedeniyle bu 
tezdeki iki orgutten biridir. Dunya Bankasi ise ekonomik altyapinin kiiresel piyasamn 
her noktasina niifuz etmesini saglayacak altyapi uyumlastirmalarinin temel 
zeminlerinden olmasi nedeniyle secilmistir. 

Hegemonya kavraminin UEP yaklasimlarmdaki kavranisinin incelenmesine 
gecmeden once, uluslararasi orgiitlerin, ozellikle de uluslararasi ekonomik orgutlerin 
temel UEP yaklasimlannda ele ahnisi incelenecektir. 



1. Realist Uluslararasi Ekonomi Politik Yaklasimlarda Uluslararasi 
Ekonomik Orgiitler 

Realist yaklasimin orgutlere atfettigi onem, kurguladigi diinyada orgutlerin 
aldiklan yer kadardir. Orgiitler, bu yaklasimca uluslararasi politikanin temel aktorleri 
arasinda sayilmazlar. Uluslararasi politikanin gercek aktorleri devletlerdir. 
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Realist yaklasimlar icinde uluslararasi orgiitlere ozel bir yer ayrilmamistir, ele 
ahnan orgiitler de guvenlik temelli orgutlerdir. Dolayisiyla uluslararasi orgiitlerin 
Realist yaklasimlardaki yeri, uluslararasi sistemde orgiitlere atfedilen onem ve 
orgiitler ile devletler arasindaki iliski uzerinden degerlendirilebilir. 

Realizm icinden bir degerlendirmede, uluslararasi orgiitler ve devletler 
arasindaki iliski iki sekilde algilanabilir. Birincisi, ulus devletler uluslararasi 
politikada tek egemen aktorler oldugundan, uluslararasi ekonomik orgiitlerin 
etkilerinin ulus devletlerin belirledigi sinirlarm disina cikamayacagi yorumudur. 
Ikincisi, uluslararasi ekonomik orgiitlerin ulus devlet iizerindeki otoritelerinin ulus 
devletin egemenligini zedeleyici bir etkiye sahip oldugu yorumudur. Bu iki 
degerlendirmede de, uluslararasi ekonomik orgiitlere olumlu bir rol 
yuklenmemektedir. 

Uluslararasi ekonomik orgiitlerin temel islevlerine baktigimizda, kime ve 
neye hizmet ettikleri bir kenara birakihrsa, genel olarak uluslararasi ekonomide 
diizenleyici bir role sahip olduklan soylenebilir. Realist yaklasimlarm 
perspektifinden, bu diizenleyici rol, ulus devletlerin politikalarma disandan bir 
miidahale olarak algilanmaktadir. Bunun yaninda, uluslararasi ekonomik orgiitlerin 
bilesenlerine baktigimizda, devletlerin olusturdugu orgiitler oldugundan, devletlerin 
iradesi disinda politikalar iiretemeyecekleri varsayilsa bile, tiim devletlerin aym anda 
bu orgiitlerin politikalarmdan Qikar saglayamayacagi goriisii, uluslararasi iliskileri 
sifir toplamh bir oyun olarak algilayan Realist perspektife uygundur. 

Realist UEP icinde onemli bir yeri olan Hegemonik Istikrar Teorisi 67 
a^isindan degerlendirildiginde, uluslararasi ekonomik orgiitler, uluslararasi sistemde 
guclu konumdaki devletlerin cikarlanni gozetecek sekilde yonlendirilebilecek ara^lar 
olarak da degerlendirilebilir. Hegemonik Istikrar Teorisi 'nin onermeleriyle ele 
ahndiginda, tiim devletlerin refahi ancak hegemonun uluslararasi diizeni 
saglamasiyla mumkun olacaktir. Buna gore, hegemon devletin uluslararasi ekonomik 
kuruluslara yiikleyecegi rol, diger devletler tarafindan olumlu algilanmak zorunda 



61 Infra, s. 30. 
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olacaktir. Dolayisiyla, uluslararasi ekonomik orgiitlerin rollerinin devletler tarafindan 
algilanisi, devletlerin uluslararasi sistemdeki konumlarma bagh olarak degisecektir. 
Bu durumda, Realist yaklasim icinden bakildiginda, devletlerin uluslararasi 
ekonomik orgutlere yonelik temel politikasi, bu orgutleri kendi cikarma uygun olarak 
yonlendirmek olacaktir. Bu yaklasimda, bir devletin kazanci diger devletlerin 
zararma esdeger oldugundan, uluslararasi ekonomik orgiitlerin devletlere yonelik 
politikalannda da, turn devletleri aym yonde etkileyecek bir yapi yoktur. 

Realizme gore uluslararasi politikada tiim devletlerin cikanna uygun 
olabilecek bir isbirligi perspektifi olmadigi icin, devletler isbirligine yatkin aktorler 
olarak goriilmezler. Dolayisiyla Realizm'de uluslararasi orgiitlerin devletlere isbirligi 
zemini saglayici bir islevleri de yoktur. Uluslararasi orgiitlerin devlet davranislarmi 
kisitlayici bir etki yaratmaya cahstigi endisesini tasiyan Realistler, yine de, bu 
kurumlarm devletlerin davranislan iizerinde bagimsiz etkileri olmadigini 
soylemektedir. 68 

Realist UEP yaklasimlarma gore kurumlar (normlar ve orgiitler) ortaya 
9iktiklarmdaki donemde var olan guc iliskilerini yansitmaktadirlar. 69 Realist gelenek 
icin, uluslararasi orgiitler, uluslararasi hukuk ve guc dengesi, basat olanin cikarlanni 
yansitmaktadir. Uluslararasi kurumlar, mevcut yapiyi siirdiirmeye yaramakta ve 
giiQsiiz olanlarm durumunu kotiilestirmek pahasina guQliiniin cikarlanni 
korumaktadirlar. 70 Bunlarm yaninda, Realist UEP icindeki farkli goriislerin 
uluslararasi ekonomik orgutlere bakisi homojen degildir. Ornegin Gilpin, GATT ve 
daha sonra Diinya Ticaret Orgiitii aracihgiyla diizenlenen uluslararasi ticaretin ve 
ticaretteki serbestlesmenin az gelismis iilke ekonomilerinin de kazancini sagladigini 
ileri siirmektedir. 71 



68 Randall L. Schweller ve David Priess, "A Tale of Two Realisms: Expanding the Institutions 



Debate", Mershon International Studies Review, C. 41 , No. 1 (Mayis 1 997), ss. 3-4. 

69 Ibid., s. 9. 

70 Ibid., s.12. 

71 Gilpin, op. cit, ss. 232-233. 
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2. Liberal Uluslararasi Ekonomi Politik Yaklasimlarinda Uluslararasi 
Ekonomik Orgiitler 

Liberal UEP yaklasimlan, UEP icinde uluslararasi kurumlara en 90k yer 
veren yaklasimdir. Bunun temelinde Liberalizmin dunya kurgusu yatmaktadir. 
Liberal UEP, uluslararasi iliskileri isbirligine acik ve aktorlerin isbirliginden 
karsihkh cikar saglayabilecekleri bir alan olarak gordugunden, isbirligi kanali olarak 
varsaydigi uluslararasi orgiitlere onem vermistir. Uluslararasi kurumlara Liberal 
teorilerin gosterdigi bu ilgi, Robert Cox'un "teorinin her zaman birisi ve bir amac 
icin" 7 ~ oldugu onermesini takip ederek, Amerikan hegemonyasinin liberal 
temellerinin, Liberal teorilerce aciklanmasi ve mesrulastinlmasi olarak 
yorumlanabilir. 

Liberal yaklasimin 1970'lerde ulusal cikar kavramini genisletmesi ve 
uluslararasi ekonomik karsihkh bagimhhga agirhk vermesiyle uluslararasi 
ekonomik orgiitlere atfedilen onem de artmistir. Somut olarak uluslararasi orgutleri 
ele almanin otesinde, Liberal UEP yaklasimi "kurallar butiinu" olarak 
degerlendirdigi ve "uluslararasi rejim" olarak adlandirdigi uluslararasi normlan da 
incelemektedir. Belirli bir uluslararasi iliskiler konusunda genel kabul gormiis 
normlar, kurallar, ilkeler ve karar verme sekilleri olarak adlandinlan uluslararasi 
rejimler, uluslararasi orgiitlerin diizenlemelerinin de bir parcasidir. Ornegin 
Uluslararasi Para Fonu, uluslararasi finansal rejimin bir parcasidir. 74 Liberalizmin 
karsihkh bagimhhk teorisi cercevesinde, uluslararasi rejimler ve orgiitler, 
uluslararasi isbirliginin kanallarmi yaratan zeminler olarak degerlendirilmektedir. 



72 Robert Cox, "Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations Theory", ed. 
Robert Cox ve Timothy J. Sinclair, Approaches to World Order, Cambridge, Cambridge University 
Press, 1996, s. 87. 

73 Kar§ilikh bagimhhk yakla§imina gore, bir ili§kide taraflann karsihkh fikarlannm varhgi bir miiddet 
sonra ili§kinin kurulu§ bi?imini belirledigi gibi, devam etmesinin altinda yatan neden haline de 
donii§ur. Karsihkh ili§kide atilan her adimin bir de maliyeti olmaya ba§lar. Her karar degi§ikligi aym 
zamanda maliyet hesaplamasim da i?erir. Kazan?lar kayrplardan 50k oldugunda ili§ki siirdiirulur. 
Joseph Nye, "Neorealism and Neoliberalism", World Politics, C. 40, No. 2 (Ocak 1988), s. 240. 
74 Cohn, op. cit., s. 100. 
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Liberal UEP yaklasimi, uluslararasi topluma, karsihkh bagimhhga ve 
uluslararasi kurumlara onem vermektedir. Ancak liberalizmin uluslararasi orgutlere 
yukledigi anlam, bu tezde kullanilan perspektiften 90k farkhdir. Liberalizme gore 
uluslararasi orgutler, uluslararasi isbirligini kolaylastinci ve zemin hazirlayici 
olusumlardir. Liberal temelli teoriler, analizlerinde aktorleri isbirligine yatkin 
karakterli olarak degerlendirmektedirler. Uluslararasi orgutler de genel olarak 
isbirligini kolaylastinci araclar olarak goriilmektedir. Ornegin Liberalizm kaynakh 
fonksiyonalist teoriye gore, bir alandaki isbirligi uluslararasi drgutlerin de 
aracihgryla diger alanlara sicramaktadir ve genel olarak barisin korunmasina yardim 
etmektedir. 

Liberal UEP yaklasimina gore uluslararasi kurumlar, devletleri isbirligine 
itebilir, isbirligi icinde kalmalarmi saglayabilir ve bu kurumlarm devlet politikalan 
uzerinde onemli etkileri olabilir. 75 Ozellikle 1945 sonrasi agirlik kazanan bolgesel 
entegrasyon Qalismalarmdaki neofonksiyonalist yaklasimin degerlendirmesiyle, 
bolgesel orgutler isbirligi zemini yaratmaktadir. Bu yaklasima gore, ozellikle Bati 
kaynakh ekonomik kurumlara uyelik, hipermilliyetciligi, militarizm ve uyruklar 
arasinda catismayi engelleyecek bagimlihk mekanizmalarmi yaratir. 76 

Liberal UEP yaklasimi i^indeki bir goriise gore, uluslararasi bir 
hegemonyanin varhgi doneminde olusturulmus uluslararasi orgutler ve uluslararasi 
normlar, hegemon devlet gucumi kaybettikten sonra da etkinlik gostermeye devam 
ederek uluslararasi sistemin isleyisini saglamaktadir. Hegemon devletin artan 
hakimiyet doneminde olusturulmus kurumlarm isleyislerini surdurmeleri i^in 
hegemon devletin varhginin sart olmadigini belirten bu goriis, uluslararasi sistemin 
yapisinda uluslararasi orgutlere ozel bir onem vermektedir. 78 



75 Schweller ve Priess, op. cit., s. 4. 

76 Ibid., s. 12. 

Robert Keohane, After Hegemony Cooperation and Discord in the World Political Economy, 
Princeton, Princeton University Pres, 1984. 

78 Stephen D. Krasner, "State Power and the Structure of International Trade", ed. Jeffry Frieden ve 
David A. Lake, International Political Economy, Perspectives on Global Power and Wealth, Londra, 
Routledge, 2000, ss. 35-36. 
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3. Ele§tirel Uluslararasi Ekonomi Politik Yakla§imlarda Uluslararasi 
Ekonomik Orgiitler 

Elestirel UEP genel olarak uluslararasi ekonomik orgutlerin uluslararasi 
sistemdeki rollerine olumlu bir anlam yuklememektedir. Uluslararasi ekonomik 
orgiitler, uluslararasi sistemdeki guc iliskilerini yansitan kurumlardir; karsihkh 
bagimhhk degil, uluslararasi bagimlihk kanallandir ve sistemi muhafaza etmeye 
yardimci olurlar. 

Elestirel UEP yaklasimi icinde ozellikle Neo-Gramscici analizler, dogrudan 
uluslararasi ekonomik orgutlerle ilgilenmislerdir. Neo-Gramscici analize gore 
gunumuz uluslararasi sisteminin kiiresel iiretim ve degisim iliskilerini olusturan 
tarihsel blokun temel kurumlan 90k uluslu sirketler, uluslararasi bankalar, 
uluslararasi is cevreleri ve uluslararasi ekonomik orgiitlerdir. Buna gore, turn bu 
kurumlar sinif iliskilerini kiiresel diizeyde anlamamiza yardimci olurlar. 79 

Neo-Gramscici Elestirel UEP 'ye gore, diinya hegemonyasinin evrensel 
normlarinin ifade mekanizmasi uluslararasi orgiitlerdir. Uluslararasi orgiitler 
hegemonyanin araclan olarak su islevleri yerine getirmektedirler: Hegemonik diinya 
diizeninin yayilmasini kolaylastiracak kurallan uygularlar, uluslararasi diizenin 
kurallarmi ideolojik olarak mesrulastinrlar, qevre ulkelerin elitleriyle merkez iilkeler 
arasinda isbirligi yaptinrlar ve olusabilecek hegemonya karsiti goriisleri engellemeye 
^alisirlar. 

Elestirel UEP icin, bu orgiitler arasinda uluslararasi ekonomik sistemin 
temellerini olusturan Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi'nin ozel bir yeri 
vardir. Ciinkii bu orgiitler sadece uluslararasi ekonomik sistemin maddi temellerini 
belirlemekle kalmamakta, ayni zamanda toplumsal alanda da etki dogurmaktadirlar. 
Liberal bir uluslararasi ekonomik diizen icinde ulusal ekonomi politikalarmi 

79 Cohn, op. cit., s. 131. 
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uyumlastirmaya cahsmaktadirlar ve bunu yaparken ulkelerin toplumsal yapilarmi da 
bu uyumlastirma projesi icine almaktadirlar. 81 

UEP'deki elestirel yaklasimlar, uluslararasi ekonomik orgutleri 
hegemonyanin araclan olarak degerlendirmektedirler. Cahsmanin bundan sonraki 
kisminda, bu baglantiya lsik tutabilmek amaciyla, hegemonya kavraminin UEP 
yaklasimlannca nasil ele ahndigi incelenecektir. 



II. ULUSLARARASI EKONOMI POLITIK YAKLASIMLARINDA 
HEGEMONYA KAVRAMI 

Uluslararasi ekonomik orgutlerin "hegemonya" kavrami cercevesinde nereye 
oturdugunu ve 1945 sonrasi uluslararasi sistemdeki rollerini anlamak icin, bu 
bolumde boyle bir incelemeye temel olacak "hegemonya" kavraminin literatiirde 
nasil ele ahndigina bakilacaktir. Bu amacla, hegemonya kavramini kullanan temel 
akimlar olan Realist yaklasim, Elestirel yaklasim ve Dunya Sistemci yaklasimlarda 
kavramin nasil anlasildigi iizerinde durmak ve tezde kullamlacak olan "hegemonya" 
ve "uluslararasi ekonomik orgutler" arasinda baglanti kurmaya Qahsmak mumkiin 
olacaktir. 



Hegemonya kavraminin literatiirdeki esas referans noktasi, Antonio 
Gramsci'nin kullandigi sekliyle nza ve zora dayanan, sivil toplum ve siyasal toplum 
olarak ayrilmis bir sistemde bir sinifin digerleri iizerinde egemenlik kurma cabasidir. 
Gramsci'nin devlet diizeyinde kullandigi sekliyle "hegemonya"nm uluslararasi 
diizeye aktanlmasi ise farkh akimlar tarafindan farkh sekilde yapilmistir. Gramscici 
anlamda hegemonyayi uluslararasi sistemde anlamlandirmaya cahsan yaklasim genel 
olarak Neo-Gramscici olarak adlandinlan Elestirel yaklasimlardir. Realist yaklasimin 

80 Robert Cox, "Gramsci, Hegemony and International Relations: An Essay in Method", ed. Stephen 
Gill, Gramsci, Historical Materialism and International Relations, Cambridge, Cambridge University 
Press, 1993, s, 64. 



31 



uluslararasi hegemonyaya bakisi, maddi kaynaklar temellidir ve bu yaklasimca 
uluslararasi sistemin istikran icin hegemon bir devletin varhginin gerekli oldugu ileri 
suriilur. Dunya Sistemci yaklasim ise hegemon konumdaki devletlerin tarihteki 
varhklarini kapitalizm icindeki uzun dongulerin bir parcasi olarak gormektedir. 

Ele ahnacak olan hegemonya yaklasimlarinin yaninda bir de "post- 
hegemonik" olarak nitelendirilebilecek "imparatorluk" yaklasimlan literatiirde yer 
tutar. Ozellikle Michael Hardt ve Antonio Negri 'nin 1990'lardan sonra Amerikan 
hegemonyasini imparatorluklarm siyasal temelli yapilarma benzetmeleri ve dunya 
sistemini -ele ahnacak olan yaklasimlardan farkh olarak- hiyerarsik bir imparatorluk 
orgutlenmesi olarak adlandirmalan, hegemonya tartismalarini burada ekonomik 
temelli yaklasimlar ele ahnacagi icin deginilmeyecek ayri bir temele oturtmu§tur. 82 

Ele ahnacak yakla§imlarda, ka^inilmaz olarak aralarmdaki ince ayrimlan yer 
yer goz ardi edecek gruplandirmalar ve genellemelere ihtiyac duyulmu§tur. Esas 
ama? temel teori gruplarmin hegemonya kavramina baki§larmi incelemek 
oldugundan, yakla§imlarm ortak ozellikleri uzerinden hareket edilmi§tir. 



A. Realist Yaklasimlarda Hegemonya 

Realist Uluslararasi Ekonomi Politik yaklasim iQinde sayilan Hegemonik 
Istikrar Teorisi (Hegemonic Stabilization Theory), en genel hatlanyla uluslararasi 
sistemin surduriilebilmesi v;m kural koyan ve bu kurallarm islemesini saglayan bir 
hegemonun varhgina ihtiya? oldugunu ileri surmektedir. Diinya ekonomisinde bir 
diizenden bahsedebilmek icin hegemon giiciin sistemi duzenlemesi gerekmektedir. 
Teoriye gore, mallarm, hizmetlerin ve sermayenin dolasiminin serbest oldugu acik 
bir uluslararasi ekonomi, tek bir basat gii9 ya da hegemonik giiciin sistemi istikrara 



Idem.. 
82 Hardt ve Negri'nin hegemonya yakla§imi i^in bkz. Michael Hardt ve Antonio Negri, imparatorluk, 
fev. Abdullah Yilmaz, Istanbul, Aynnti Yayinlan, 2001. 
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kavusturdugu ve guclu bir rejim olusturdugu durumda isleyebilmektedir. 83 
Hegemonik istikrar Teorisi konusunda burada ele alinacak isimler, Charles 
Kindleberger ve Stephen Krasner ve Robert Keohane'dir. 84 



Realist varsayimlara bagh Hegemonik Istikrar Teorisi, uluslararasi iliskilerin 
dogasini anarsik olarak nitelendirmektedir. Realizmin genel kabulu, uluslararasi 
sistemin temel aktorleri sayilan ulus devletlerin, kendi cikarlarmi gozeten birimler 
oldugu yoniindedir. Bu catisma dunyasinda guc, siyasetin nihai amacidir ve 
devletlerarasi sistemde, rakip devletler arasinda iliskilerin kahbini ulusal guc 
kaynaklarmin dagihmi belirlemektedir. Anarsiden kastedilen diger ulus devletlere 
etki edebilecek ve duzeni dayatabilecek bir dunya devleti tarafindan saglanacak 
kuresel bir gucun eksikligidir. 

Hegemonik Istikrar Teorisi de, eksik olan duzenin hegemon bir devlet 
tarafindan saglanmasi gerekliligini savunur ve tarihsel kosullar ile ampirik verilerin 
de uluslararasi sistemin ancak bir hegemon devletin varhginda istikrarh oldugunu 
soyler. Teorinin dikkate ahnmasi gereken en onemli ozelligi, bu onermeyi kapitalist 
bir altyapi ve liberal bir duzen i^in yapiyor olmasidir. Teori, hegemon bir devletin, 
liberal bir uluslararasi ekonominin kurulmasi ve surduriilmesi iQin gerekli bir kosul 
oldugunu, ancak tek basina yeterli bir kosul olmadigini ileri surmektedir. 



1. Hegemonik istikrar Teorisi 

Hegemonik Istikrar Teorisi, Charles Kindleberger tarafindan 1930'lann 
dunya ekonomik krizini aQiklamak amaciyla gelistirilmistir. Teori, 1929 
Bunahmi'nin uzun siirmesinin nedenini uluslararasi sistemde onde gelen higbir 
ulkenin sistemi istikrara kavusturacak bir role soyunacak yetenekte ve istekte 
olmamasi olarak aciklamaktadir. Bu donemde hegemon olmaya Birlesik Kralhk'in 



83 Frieden ve Lake, op. cit., s. 12. 



84 Kindleberger ve Krasner Realist uluslararasi ekonomi politik yakla§imlanna daha yakin isimlerken, 
Keohane liberal uluslararasi ekonomi politik yakla§imlanna daha yakin sayilabilir. Ancak, Realizm ve 
Liberalizm, Hegemonik Istikrar Teorisi baglaminda benzer degerlendirmeler yapmaktadir. 

85 Gilpin, op. cit, s. 94. 
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gucu yetmemis, Amerika Birlesik Devletleri de yeterli gucu olmasina ragmen bu rolu 
ustlenmek istememisti. 86 

Kindleberger, sistemi istikrara kavusturacak devletin sorumluluklanni soyle 
siralamistir: 87 Normal mallar icin bir piyasa saglamak, sermaye akisini saglamak, 
finans sistemi tikandiginda likidite saglamak, kur oranlanni duzenlemek ve ulusal 
mali politikalan koordine etmek. 

Dunya ekonomisinin istikrarh olmasi icin, bu politikalan uygulayacak ve bu 
gorevleri ustlenecek bir ulkenin olmasi gerekliligi Kindleberger' in tezinin temelinde 
yatmaktadir. Ancak Kindleberger bu pozisyondaki devleti "hegemon" olarak 
adlandirmaktan rahatsizdir. Bu rolu, hegemonya olarak degil liderlik olarak 
degerlendirmekte ve "hegemonya" kavraminin baski, guc ve tehdide asm vurgu 
yaptigini dusiinmektedir. Liderligi mutlaka guc kullanimina dayandirmamakta ve bir 
ailedeki babanin konumuna benzeterek hegemon olmadan lider olunabilecegini 
soylemektedir. 88 Liderligi somuriiye dayah iliskiden ayirmaktadir ve uluslararasi 
sistemde liderlik konumunun sagladigi faydanin yaninda kulfetinin de herhangi bir 
devletin kaldiramayacagi buyukliikte oldugunu ileri surmektedir. Hatta lider devletin, 
ittifaklarda diger muttefiklerden her zaman daha fazla yukun altinda kaldigini, 1870- 
1913 arasinda Britanya'nin ve 1945-1971 arasinda ABD'nin altin ve kur standardim 
yonetmesinin bu devletlere yukledigi maliyetin yiiksek oldugunu ornek gostererek 
anlatmaktadir. Lend-Lease uygulamasini ve Marshall yardimlarmi lider devletin 
Qikari olmadan yaptigi jestler olarak algilamakta ve lider olmayan bir devletin boyle 
yukleri kaldiramayacagini soylemektedir. 

Hegemonik Istikrar Teorisi'nde hegemon devletin uluslararasi alanda yaptigi 
diizenlemeler ve iistlendigi sorumluluklarin algilanis sekli, iktisat teorisindeki "kamu 
mallari" kavramina yakindir. Kamu mallari, karh olmadiklan i^in piyasa tarafindan 



Charles Kindleberger, "Hierarchy versus Initial Cooperation", International Organization, C. 40, 
No. 4(Guzl986), s. 841. 

%1 Charles Kindleberger, "Dominance and Leadership in the International Economy: Exploitation, 
Public Goods, and Free Rides", International Studies Quarterly, C. 25, No. 2 (Haziran 1981), s. 247. 

88 Kindleberger, "Hierarchy versus...", s. 841. 

89 Kindleberger, "Dominance and ...", ss. 248-251. 
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saglanmayan, ancak devlet tarafindan saglanmasi gereken, bolunmesi ve 
fiyatlandinlmasi giic olan mallardir. Iktisatta ordu tarafindan saglanan milli guvenlik 
ya da otoyollarm lsiklandinlmasi gibi hizmetler bu grupta ele ahnmaktadir. Piyasa 
gucleri tarafindan karh olmadigi i9in verilmeyecek, ancak elzem olan bu hizmetleri 
devletin vermesi gerekmektedir. Hegemon konumdaki devletin uluslararasi ekonomi 
icin yaptigi duzenlemeler de, baskalan tarafindan yapilamayacak, ancak list otorite 
konumundaki birisi tarafindan mutlaka yapilmasi gereken hizmetler olarak 
sunulmaktadir. 

Kindleberger'in degerlendirmesiyle 1850-1914 arasinda Ingiltere diinya 
ekonomisine serbest ticaret rejimi, altin standardi ve donanmasinin yardimiyla belle 
epoque yasatmis; ABD ise dunyaya istikrar getirecek konuma 1945-1968 yillari 
arasinda gelmistir. Bunun yaninda, Amerikan liderliginin sona ermesini ya da 
gerilemesini, diinya ekonomisinde istikrarsizhga neden olacagi icin sorun olarak 
gormektedir. Teori, sadece hegemon devletin varhgiyla diinya ekonomisinin durumu 
arasinda bir iliski sunmakla kalmamakta, normatif bir onermeyle hegemon bir 
devletin varhginin da gerekli oldugunu eklemektedir. 

Kindleberger, hegemon ihtiyacini sadece ekonomik temellere dayaniyor gibi 
sunmakta ve ekonomik istikrarm (kullandigi liberal onermelerle aym zamanda 
refahin) onkosulu olarak ele almaktadir. Oysa, hegemon devletlerin istikran nasil 
sagladigina ornek verirken Ingiliz donanmasinin oynadigi rolden de bahsetmektedir. 
Dolayisiyla, teoride ele ahndigi sekliyle olmasi gereken hegemon, ekonomi disi 
araQlan da kullanacaktir. 



2. Hegemon Devlet ve Uluslararasi Ticaret Modeli 

Realist yaklasimin bir diger temsilcisi ve Hegemonik Istikrar Teorisi'nin 
savunucusu Stephen Krasner, serbest ticaret rejiminin olusturulmasi ve siirdiiriilmesi 
i9in lider bir giiciin uluslararasi sistemde hegemon olmasinin gerekli oldugu 
goriisiindedir. Serbest ticaretin uluslararasi sistem icin faydah oldugunu ve 
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catismalan onledigini varsayarak, boyle bir ticaret sistemi ve hegemonun varhgi 
arasinda kurdugu baglantryla, uluslararasi istikrarm saglanacagini ileri surmektedir. 
Varsayimini dogrulamak icin 1820-1879, 1879-1900, 1900-1913, 1918-1939, 1945- 
1970 yillari arasindaki donemlerde uluslararasi ticaretin yapisini incelemis ve bu 
yapiyi hegemon devletlerin bu donemlerdeki konumlanyla iliskilendirmistir. Bu 
yillardaki tarife duzeyleri, ticaret paylari, bolgesel ticaret ortaklan ile 
devletlerarasindaki gucun dagihmini incelemistir. 90 

Zaman arahklarina gore uluslararasi ticaret ve hegemonya arasindaki 
baglantiyi Krasner su sekilde kurmustur: 91 1820-1879 arasi, uluslararasi ticarette 
serbestligin arttigi ve ingiliz hegemonyasinin yukseliste oldugu donemdir. 1880— 
1900 yillannda ticaret, onceki doneme gore daha sinirlidir ve Ingiliz gucunde goreli 
bir diisiise sahne olmustur. 1900-1913 yillari arasinda uluslararasi ticarette ticaret 
paylari artmis, gumriik tarifeleri sabit kalmistir. Ancak bu donemde Ingiltere halen 
en biiyiik ekonomik guc olmakla birlikte, hegemon konumunu yitirmektedir. Artan 
ticaret paylari ise olaganustii savas ekonomileriyle aQiklanmistir. 1919-1939 arasinda 
kapali bir ekonomik sistemin yaninda ticaret bolgesellesmistir, tarife seviyeleri 
dengesizdir. ingiltere bu yillarda hegemonik konumunu surdurmeye cahsmis, ancak 
yetersiz kalmis; Amerika ise hegemon olmaya hazirlanmis, ancak bu konuma savas 
sonrasinda gelmistir. 1945-1960 yillari arasi ise dusuk tarife seviyelerinin oldugu, 
ticaret paylarmin arttigi, tarn serbestlik olan bir donemdir. Bu yillar aym zamanda 
Amerikan hegemonyasinin en guclu donemi olarak degerlendirilmistir. 



Krasner, uluslararasi sistemde devletin konumu hakkindaki geleneksel 
yorumun elestirilmesine karsi Qikar. Devlet disi aktorlerin uluslararasi sistemdeki 
rollerinin oneminin oldugundan fazla gosterildigini dusunen Krasner, temel analiz 
birimi olarak devleti goriir ve uluslararasi sistemin temel aktorlerini de egemen 
devletler olarak degerlendirir. Bu varsayimlarla karsihkh bagimhhk teorilerinin 
varsayimlarinin aksine, devletin kendi secimi disinda sistemin ozelligi olarak 



90 Stephen Krasner, "State Power and the Structure of International Trade", ed. Jeffry Frieden ve 
David Lake, International Political Economy Perspectives on Global Power and Wealth, 4. B., 
Londra ve New York, Routledge, 2000, ss. 19-36. 
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karsihkh bagimlihk iliskileri icinde olmadigini iddia eder. Uluslararasi ekonomik ve 
siyasal sistemin isleyisinin karsihkh bagimhlik goriisuyle aciklanmasinin ancak 
belirli ekonomik yapida anlamli olabilecegini, ama yapinin kendisini aciklamakta 
yetersiz olacagini one surer. Krasner'a gore, uluslararasi ticaret ulusal hedeflerini 
maksimize etmeye calisan devletlerin cikarlan ve gucleri tarafindan belirlenir. Bu 
yaklasima gore, potansiyel ekonomik gucun hegemonik dagihmi, acik bir ticaret 
sistemini dogurmakta ve bu sistemin isleyisini mumkun kilmaktadir. Buna ornek 
olarak Buyiik Britanya ve ABD'nin hegemonik liderlik donemleri, uluslararasi 
ticaretin duzenleyicileri oldugu iddia edilerek, gosterilir. 92 



Hegemonik istikrar Teorisi, hegemonik bir sistemde, ekonominin acik bir 
sistem seklinde islemesinin hegemon devlet tarafindan tercih edilecegini; Qunkii bu 
durumda hegemon devletin ulusal gelirinin, buyume oranlarmin ve siyasi gucumin 
artacagini; uluslararasi ekonomiye daha az mudahale edecegini ve sosyal 
istikrarsizhgin engellenecegini one siirmektedir. Bu baglamda, Realist yaklasim, 
serbest uluslararasi ticaretten yanadir. Bu onermelere getirilebilecek bir elestiri, 
teoride uluslararasi ekonomiye mudahale etmemesi ongoriilen hegemon devletin, 
tarihsel orneklerin de gosterdigi gibi ashnda kiiresel ekonominin diizenleyicisi 
konumuyla turn ekonomilere nufuz etme ve duzenleme Qabasinin goz ardi ediliyor 
olmasidir. Uluslararasi ekonomiye mudahale edilmemesi onerisi, Hegemonik Istikrar 
Teorisi'nde hegemon devletin konumuyla da celismektedir. 

Hegemonik Istikrar Teorisi 'nin varsayimlanna gore, hegemonik bir 
uluslararasi sistemin uyeleri olan kucuk devletler de toplam ulusal gelir ve ekonomik 
buyume avantajlan buyxik oldugu i?in a^ik ekonomiyi savunurlar. Bu devletlerin 
siyasi gucleri ne yaparlarsa yapsinlar sinirhdir. Orta boy devletlerin davranislan, 
hegemonik giiciin kaynaklarmi nasil kullanacagina baghdir. Hegemon devlet ise 
digerlerini a^ik ticaret sistemine ikna edecek giice sahiptir. Sembolik olarak hegemon 
devlet, ekonomik basarmin nasil yakalanacaginin ornegidir. Diger devletlere uygun 



91 Ibid., ss. 28-34. 

92 Ibid., ss. 19-20. 

93 Ibid, s. 23. 
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olmasa da politikalan taklit edilir. Arada buyuk asimetri varsa zayif devletleri acik 
ticaret sistemine zorlamak icin askeri giic kullanilabilir. Kuvvet kullanimi, ekonomik 
politikalan degistirmek icin pek etkili bir yontem degildir ve orta boy devletlere 
uygulanmaz. Daha da onemlisi, hegemonik devlet acik bir ekonomik yapi 
olusturmak icin elindeki ekonomik kaynaklan kullanabilir. Kendi genis ic pazarma 
ve ucuz ihrac mallarma erisimi acabilecegi gibi, dis yardim yapmayarak ve ucuncu 
diinya ulkelerinin piyasalannda bu devletlerle rekabete girerek diger devletleri 
mecbur birakabilir. Hegemon, istikrarh bir uluslararasi para sistemi icin guven 
yaratabilirse ve parasi acik sistem icin likidite saglayabilirse ikna ediciligi artar. 
Sonucta, acik sistem hegemonun yukselis zamanlannda gerceklesir. Bu durumda 
devletin dusuk tarifler, yiikselen ticaret hadleri ve daha az bolgeselcilige ihtiyaci 
oldugundan, Qikarlan a^ik ekonomiden yana olur. 



3. Rejim Teorisi ve Hegemonik istikrar 

Bir devletin hegemon oldugu donemde olusturdugu ve kendi cikarlarim 
yansitan kurumlarm, hegemonun gucu azaldiktan sonra da islemeye devam edecegini 
ileri siiren Robert Keohane, hegemonik bir liderin uluslararasi sistemde duzeni 
sagladigi yoniindeki Realist varsayimi kabul etmekte, ancak hegemonyanin olmadigi 
bir ortamda da isbirligi ve istikrarm olabilecegini eklemektedir. 95 Liberal bir isim 
olan Keohane, hegemonyanin varhginin uluslararasi sistemi duzenledigi konusunda 
Realist yaklasimlarm onermelerini kabul etmektedir. Keohane 'in Realistlerden 
ayrildigi nokta, hegemon bir devletin olmamasi halinde de uluslararasi sistemin 
kansikhga suriiklenmeyebilecegi varsayimidir. Keohane' e gore hegemon devlet, 
guclu konumdayken diinya capinda isleyecek kurumlar yaratmistir ve bu kurumlar 
zamanla hegemon guc olmadan da isleyebilecek hale gelmislerdir. Bu onermeleri 
anlatirken Keohane "uluslararasi rejim" kavramini kullanmistir. Uluslararasi rejim, 
belli konulara iliskin ortulii ve a^ik ilkeler, normlar ve kurallar biitunudur. 



Idem. . 
95 Robert Keohane, After Hegemony..., passim.. Liberal yakla§imlara daha yakin bir isim olan 
Keohane, hegemonyanin varhgi konusunda Realist yaklasimlarm onermelerini kabul etmektedir. 
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Keohane, Hegemonik istikrar Teorisi'ni sinamak amaciyla, 1967-1977 
donemini mamul mallarin ticareti, uluslararasi finansal iliskiler ve petrol ticareti 
acisindan degerlendirilmistir. "Uluslararasi rejim" olarak adlandirdigi bu alanlardaki 
isleyisin, egilimin ve kurallarin istikrarinin hegemonyayla iliskisini sorgulamistir. Bu 
yillarda azalan Amerikan hegemonik gucunun uluslararasi rejimleri nasil etkiledigine 
bakmistir. tic alan da bahsedilen yillarda zayiflamis, ancak rejim degisikligi en 90k 
petrol alamnda, en az da mamul mal ticaretinde olmustur. Hegemonik Istikrar 
Teorisi'nin varsayimlan bu yillar arasinda dogrulanmis gozukse de, Keohane bu 
bulgularm bu yillar icin gecerli olduguna, genel gecer dogruluk tasimasi konusuna 
supheli yaklasilmasi gerekliligine dikkat cekmistir. 96 Keohane'in 1970'lerde 
gelistirdigi rejim teorisi, Amerikan gucunun dususumin kuresel sonuQlarmin sistem 
i9in kotii olmayacagini gostermek iQin kullanilmistir. 

Hegemonik Istikrar Teorisi'nin guclu uluslararasi ekonomik rejimlerin 
hegemonik bir giice dayandigi ydmindeki varsayimina tersten de bakilabilir. 
Buradan, rejimlerdeki aksakhklarin hegemonyanin diisusiinun gostergesi olarak 
degerlendirilebilecegi sonucu Qikar. Dolayisiyla, Hegemonik Istikrar Teorisi bir 
taraftan hegemonik bir yapinin varhgini mesrulastirmaya hizmet ederken, diger 
taraftan da diinya ekonomisindeki krizlerin Amerikan hegemonyasinin dususiinii 
simgeledigini gosterir. 

Hegemonik Istikrar Teorisi'ne getirilebilecek onemli bir elestiri, neden-sonu? 
iliskisini hatah kurmakta ve nedenlerle sonuQlan kanstirmakta oldugudur. Liberal 
yaklasimlarda uluslararasi ekonomik orgiitler anlatihrken belirtildigi gibi, Cox'un 
"kuramin her zaman birisi ve bir amac icin" oldugu goriisunii takip ederek, Realist 
Hegemonik Istikrar Teorisine yonelik olarak da Amerikan hegemonyasini 
mesrulastirmak amacini gozettigi soylenebilir. Ayrica, hegemon devletin ya da daha 
iyimser bir tahminle merkez ulkelerin ekonomik cikanni gozeten durumlar, tiim 
dunyanin yararmaymis gibi sunulup mesruiyet kazandinlmaya Qahsilmistir. 



96 Robert Keohane, "The Theory of Hegemonic Stability and Changes in International Economic 
Regimes, 1967-1977", ed. George T. Crane ve Abla Amawi, The Theoretical Evolution of 
International Poltical Economy, New York, Oxford University Press, 1991, ss. 245-263. 
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B. Ele§tirel Yakla§imlarda Hegemonya 

Elestirel yaklasimin "hegemonya" kavramini ele ahsi, Realist ve Dunya 
Sistemci yaklasimlardan daha genis temellere oturmaktadir. Elestirel yaklasimin bu 
anlamdaki temel hedefi, Gramsci'nin perspektifini tarihsel materyalist bir dusunce 
anlayisiyla uluslararasi boyuta tasiyabilmektir. Bu cabanin sonucunda ortaya cikan 
yaklasim, Neo-Gramscici yaklasim olarak adlandinlmaktadir. 

Elestirel perspektifin hegemonya yaklasimlarma en onemli katkisi, dunyadaki 
toplumsal iliskileri de hegemonya kavramiyla birlikte ele almalandir. Burada Robert 
Cox, Stephen Gill ve Mark Rupert'in "hegemonya" ile ilgili goriislerine yer vermek 
uygun olacaktir. 

Gramsci, hegemonya kavramini basitce diktatorluk ve liderlikten ayirmistir 
ve genis bir devlet tanimi icinde bir sosyal sinifin, tabi gruplarm nzasini alarak 
degerlerini ve onderligini kabul ettirdigi siyasal bir liderlik durumu olarak 
tanimlamistir. 97 Hegemonyanin bu sekilde kavranisi Gramsci'nin devlet tanimini da 
genisletmistir. Ayni zamanda, hegemonun gucumin dayanaklarmi da farkh sekilde 
ortaya koymustur: Daha 90k rizaya dayanan guc, gerektiginde zora da dayanir. 98 
Neo-Gramscici yaklasim, hegemonya kavramini uluslararasi diizeye tasirken 
Gramsci'nin diger onemli kavramlan olan "sivil toplum", "siyasal toplum" ve 
"tarihsel blok" kavramlarmdan da faydalanmaktadirlar." 



97 Thomas R., Bates, "Gramsci and the Theory of Hegemony", Journal of the History of Ideas, C. 36, 
No. 2 (Nisan-Haziran 1975), s. 352. 

98 Robert Cox, "Gramsci, Hegemony...", ss. 50-52. 

99 Gramsci'ye gore kuvvetler aynhgi ve bunun sonucu ortaya cikan hukuk kurallan sistemi, sivil 
toplumla siyasal toplum arasindaki mucadelenin sonucudur. Bu mucadele belirli bir tarih doneminde, 
simflann ge?ici bir dengesi icinde yuriitulmu§tur. Bkz. Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri, cev. 
Adnan Cemgil, Istanbul, Beige Yayinlan, 2003, s. 310. Gramsci'de sivil toplum, list yapimn bir 
par?asidir ve iktidara nza vermeyi saglayan toplumsal iktidar zeminidir. Rizaya dayah me§ruiyetin 
kurulmasi egemen simfin sivil toplum icindeki bir etkinligidir. Ust yapi ifinde sivil toplumun 
kar§isinda ise siyasal toplum yer ahr. Siyasal toplumun i§levi zor kullanma, kurulu diizeni zorla 
siirdiirmektir; bu islev askeri zoru da yasal baskiyi da iferir. Bkz. Sibel Ozbudun ve Temel Demirer, 
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1. Neo-Gramscici Uluslararasi Hegemonya 

Elestirel kuramin kurucularmdan Robert Cox, Gramsci'nin devlet, devlet-sivil 
toplum iliskisi ve siyaset, ahlak ve ideolojinin uretimle iliskisi uzerindeki 
cahsmalarini, uluslararasi orgutlenmenin yapisini aciklayabilecek bir perspektif 
gelistirmeyi hedefleyerek kullanmistir. Cox 'a gore, Gramsci, uluslararasi guc 
iliskilerinde ya da dunya duzeninde askeri-stratejik ya da jeopolitik dengedeki temel 
degisikliklerin, toplumsal iliskilerdeki temel degisikliklere uzanan bir temeli 
oldugunu soylemektedir. 100 Cox'un bakisiyla toplumsal gucler devlet sinirlanyla 
bagh degillerdir ve uluslararasi yapi toplumsal siniflar aracihgiyla aciklanabilir. Bu 
anlatida devlet, kuresel diizeyde etkilesen toplumsal guclerle, ulkelerin sinirlan 
icindeki yerel toplumsal guclerin arasinda ozerk ve araci bir rol oynamaktadir. Guc, 
realist cahsmalardan farkh olarak sadece maddi temelde algilanmaz. Guc, toplumsal 
sureclerden kaynaklanmaktadir. 101 Bu bakis acisiyla devletler, kuresellesmenin 
sinirlarmi belirleyen temel birimler olduklan gibi, ayni zamanda kuresel ekonomiyi 
toplumsal olarak kontrol altina alabilecek temel yapilardir. 102 

Cox, dunya duzenini incelerken ozellikle Gramsci'nin "hegemonya" 
kavramini farkh bir boyuta tasimistir. Gramsci'nin kullammindan farkh olarak 
uluslararasi iliskilerde genellikle bir iilkenin digerleri iizerinde basathgi ya da bazi 
durumlarda "emperyalizm"in esanlamhsi olarak kullanilan "hegemonya"nin, 
uluslararasi diizeyde de bir nza ve zor bilesimi olarak mesruiyet sagladigini, sadece 



"Sivil Toplum(culuk) mu?", Humanite Dergisi, No. 7, (Kasim-Arahk 2004). Tarihsel blok, belli bir 
zamanda ve mekandaki altyapi-iistyapi butunlugudiir. 

100 Cox, op. cit.,s. 58. 

101 Robert Cox, "Social Forces, States...", s. 105. 

102 Robert Cox, "Political Economy and World Order: Problems of Power and Knowledge at the Turn 
of the Millenium", ed. Richard Stubbs ve Geoffrey R. D. Underhill, Political Economy and the 
Changing Global Order, Kanada, Oxford University Press, 2000, s. 25. Cox, burada Karl Polanyi'nin 
kendi kurallanna gore i§leyen piyasayi devletin ortaya crkardigi tezine de atif yapmaktadir ve kuresel 
ekonomiyi toplumsal olarak kontrol altma alabilecek birim olarak devleti gosterirken Polanyi'nin bu 
teziyle benzerlik kurmaktadir. Oysa Polanyi'nin tezinin temelinde, tarihsel olarak devlet 
mudahalesiyle olu§mus. kendi kurallanna gore i§leyen piyasaya kar§i, Polanyi'nin ikili hareket olarak 
adlandirdigi §ekilde toplum kendini koruma onlemlerini alacagi yer almaktadir. Burada Cox'un devlet 
tammimn Gramsci'ye yakin bir §ekilde sivil toplumu da icin alan geni§letilmis. bir tamm oldugu 
varsayilsa bile, bu tamm Polanyi'nin toplum ve devlet tammlamalanyla 6rtu§memektedir. Bkz. 
Polanyi, loc. cit. 
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ekonomi ve siyaset alamnda degil, ideolojik ve kultiirel alanlarda da kendini yeniden 
urettigini belirtmektedir. 

Cox'un ifadesiyle, tarihsel olarak, bir devletin hegemon olabilmesi icin, 
evrensel anlamda bir diinya diizenini kurmasi ve korumasi gerekmektedir. Burada 
sadece bir devletin digerlerini somurdugu bir duzenden ziyade, diger devletlerin de 
bu durumu kendi cikarlarma uygun gordiigu bir duzen soz konusudur. Bu tarz bir 
duzen, sadece devletlerarasi olarak algilanmamah ve kiiresel olarak tanimlanan sivil 
toplum acisindan da degerlendirilmelidir. Ornegin, kiiresel kapsamda bir iiretim 
diizeni, kapsadigi ulkelerdeki toplumsal similar arasinda baglantilar olusturur. 103 
Kiiresel olarak isleyen bir iiretim diizeniyle, devletlerin sinirlan icindeki similar ve 
ozellikle de burjuvazi, sinirlan asan baglantilar kurarlar; hem birbirleriyle miicadele 
ederler hem de ortak cikarlan oldugu noktada isbirligine giderler. 

Cox' a gore, uluslararasi diizeydeki hegemonya sadece devletlerarasi bir 
diizen degildir. Diinya ekonomisinde, turn iilkelere niifiiz eden hakim bir iiretim 
bicimi diizenidir. Aym zamanda farkh iilkelerdeki toplumsal siniflan baglayan 
uluslararasi sosyal iliskilerin butunudur. Diinya hegemonyasi sosyal, ekonomik ve 
siyasi bir yapidir, bu alanlarm hepsini birden kapsar. Aym zamanda da evrensel 
normlar, kurumlar ve mekanizmalar aracihgiyla devletlere ve uluslararasi diizeyde 
hareket eden sivil toplum guclerine genel davrams kuralan koyan bir yapidir. 104 

Uluslararasi alanda egemen olacak kadar ekonomik ve siyasal giice sahip bir 
devlet, kultiirel liderligiyle de nza kazanarak hegemon devlet konumuna 
yiikselmektedir. Tarihsel olarak bu tiir hegemonyalar toplumsal ve ekonomik bir 
devrim yasamis guclu devletler tarafindan kurulur. Bir diinya hegemonyasi, 
baslangicinda hakim bir toplumsal sinifin iq (ulusal) hegemonyasimn disanya 
yayilmasidir. Diinya hegemonik yapisinda, hegemonya merkezde daha yogun ve 
kapsamhyken Qevrede daha Qeliski doludur. 105 



103 Cox, "Gramsci, Hegemony and ...", ss. 60-61. 

104 Ibid., s. 62. 

105 Ibid., s. 61; Cox, "Social Forces, States and World Orders ...", s. 107. 



42 



Stephen Gill ve David Law da aym yorumu yapmakta ve kapitalist 
hegemonyanin merkez ulkelerde cevre ulkelere gore daha uyumlu, kapsamh ve 
yerlesmis oldugunu belirtmektedirler. 106 Arrighi de benzer sekilde Ingiliz 
hegemonyasinin merkezde liberal, cevrede ise baskici oldugunu belirtmektedir. 107 
Fakat bu iki benzer yorum arasinda hegemonyanin tanimindan kaynaklanan ciddi bir 
fark vardir. Neo-Gramscici yaklasim hegemonyayi rizaya dayanan bir toplumsal 
iliskiler butiinu olarak degerlendirdigi icin, merkez ulkelerde hegemonyanin daha 
yerlesmis oldugunu soylerken bu ulkelerdeki demokratik kurumlarm, kisisel 
ozgurluklerin daha yaygin olmasini, mesruiyete daha 90k onem veriliyor olmasini 
ornek gostermektedir. Ayni zamanda, cevre ulkelerde ise piyasa sisteminin tarn 
yerlesmemis olmasi, kapitalizm oncesi dusunce ve uretim sekillerinin var olmasi 
nedeniyle, bu ulkelere gidecek yabanci sermaye icin siyasi istikrar gerektigini ve bu 
nedenle de bu ulkelere yonelik olarak zora basvurmanin sistem icin gerekli hale 
geldigini, buradaki "zor"un da hegemonya degil, basatlik anlamina geldigini 
soylemektedir. Oysa Diinya Sistemci yaklasima gore, Qevrede gerQeklesen bu zora 
basvurma yolu, bizatihi hegemonyanin yapisinin geregidir ve hegemonya tanimina 
dahildir. Hegemon devlet, bir sekilde sistemini siirdurmeye Qahsmakta ve 
kapsayabildigi kadar 90k alan kapsamaya cabalamaktadir. 

Hegemonya kavramini uluslararasi diizeye tasirken karsilasilacak bir sorun, 
hegemonya surecinin ne zaman basladigi ve ne zaman sona erdigidir. Cox'a gore, 
1845-1960 arasi donem, birbirini izleyen hegemonik ve hegemonik olmayan 
arahklara bolunmustur. Bu konuda diinya sistemci yaklasimlardan farki, bir 
hegemonun dususuyle diger hegemonun yiikselisini eszamanh ya da arahksiz takip 
eden surecler olarak algilamamasi ve hegemonik donemlerin ardinda hegemonik 
olmayan donemlerin de var oldugunu ileri surmesidir. 

Uluslararasi sistemde hegemonyanin kurulmasi bir yana, bu diizeni 
siirdiirmek ve surekli yeniden iiretmek iQin Qesitli mekanizmalar vardir. Ozellikle 
Amerikan hegemonyasinin surduriilmesinin araci, devletin uluslararasilastinlmasi, 



106 Gill ve Law, op. cit., s. 78. 



Giovanni Arrighi, Uzun Yirminci Yuzyil: Para, Gilg ve Qagimizin Kdkenleri,$ev. Recep Boztemur, 
Ankara, Imge Kitabevi Yayinlan, 2000. 
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yani kuresel sureclerin bir parcasi haline getirilmesi ve egemenliginin erozyona 
ugratilmasi olmustur. Cox, Ingiliz hegemonyasinda ulusal uretimin ve ticari 
sermayenin oynadigi ozel rolun yerini Amerikan hegemonyasinda dogrudan 
yatinmlarla yayilan kuresel uretimin aldigini ileri surmektedir. 108 Cox, ABD'nin 
1945-1960 yillan arasindaki donemde hegemon oldugu goriisundedir. 1980'lerdeki 
cahsmalan hegemonya kavraminin uluslararasi duzeye tasinmasina odaklanan Cox, 
yakin zamanlarda daha 90k ABD hegemonyasi sonrasi kuresel dunya duzeninin 
farkli ogeleri uzerine calismalar yapmaktadir. 

Cox'un Gramsci'nin hegemonya kavramini uluslararasi duzeye uygulamasi, 
uluslararasi hegemony anin ekonomik ve siyasi dayanaklan disinda kultiirel, ideolojik 
ve toplumsal dayanaklarmin da oldugunun belirtilmesi acisindan ilgi cekici ve diinya 
diizenini toplumsal guclerle aQiklamasi aQisindan da orijinaldir. Neo-Gramscici bir 
gelenegin kapilarmi aralamistir ve uluslararasi diizeyde hegemonya kavraminin 
gelistirilmesinin yolunu gostermistir. Ancak, Cox'un hegemonyanin uluslararasi 
diizeyde kurulmasinda nza unsuru iizerine yaptigi tiim vurguya ve bu perspektifin 
actigi yeni kapilara ragmen, rizanin saglanmasinin zeminini hazirlayan maddi 
unsurlar, hegemonyanin kurulmasi asamasinda daha onemlidir. Mevcut maddi 
zemini surdurmek ve yeniden iiretmek iQin nza gereklidir, Qunkii uluslararasi 
sistemde hicbir devlet her istedigini yaptiracak kadar egemen olamaz. Ancak ulusal 
hegemonyanin kurulmasinda siniflarin rollerinden farkli olarak, uluslararasi 
diizeydeki hegemonyada devletlerin siniflardan daha onemli bir rolii vardir. 109 



2. Giif ve Hegemonya 



108 Cox, "Social Forces...", s. 110. 



109 Buradaki yorumun aksine, Fuat Keyman, Cox'un hegemonya kavramini kurgularken simfsal 
indirgemecilik yaptigini ileri siirmektedir. Bkz. Fuat Keyman, "Uluslararasi Ili§kiler Kuraminda 
Dui-iunumsellik Sorunu: Rasyonalite, Hegemonya ve Kimlik/Farkhhk", Kureselle§me, Devlet, 
Kimlik/Farkhhk,Uluslararasi Ili^kiler Kuramini Yeniden Du^iinmek, istanbul, Alfa Yayincihk, 2000, 
s. 164-165; Fuat Keyman, "Ele§tirel Du§unce: Ileti§im, Hegemonya, Kimlik/Fark", ed. Atilla Eralp, 
Devlet, Sistem ve Kimlik Uluslararasi Iliskilerde Temel Yaklasimlar, Istanbul, lleti§im Yayinlan, 4. 
B., 2001, s. 248. 
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Stephen Gill de Gramsci'nin kavramlarinin tarihsel materyalist bir 
dusunceyle iliskilendirilmesini hedefleyen Neo-Gramscici yaklasimin takipcisidir. 
Gill'in elestirel yaklasimda "hegemonya" kavramina katkisi, "guc" kavramini bu 
perspektiften analiz etmesi ve hegemonyayla birlikte giicun de toplumsal iliskilerin 
normatif ve maddi, yapisal ve davranissal boyutlan oldugunu gostermesidir. Gill, 
"guc", "giicun kaynaklan" ve "uzerinde guc kullanma" arasinda ayrim yapmaktadir. 

Gill'e gore, Marksist emperyalizm teorileri ve dunya sistemci yaklasimlar, 
finansin ve uretimin uluslararasilasmasini dikkate almadiklan ve devlet 
kavramsallastirmalan yetersiz oldugu icin, Amerikan hegemonyasini aciklama 
konusunda yetersiz kalmaktadirlar. Buna karsin, Gramscici hegemonyanin ancak 
yapisal ve davranissal giicun bir arada incelenmesiyle anlasilacagini savunmaktadir. 
Hegemonyanin sadece bir ulusun digerleri uzerindeki hakimiyeti olmadigini, ancak 
bir sinifin ya da sinif ittifakinin digerlerine gorece ustiinliigunden kaynaklandigini; 
burada da ulus otesi toplumsal guQlerin oneminin oldugunu belirtmektedir. 110 

Amerikan hegemonyasini Gramsci'nin tarihsel blok kavrami aracihgiyla 
degerlendiren Gill, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda sosyal demokrasi, Fordist birikim 
rejimi 111 ve olusturdugu sinif yapisi ve artan uluslararasi ticareti uluslararasi tarihsel 
blogun parcalan olarak degerlendirir. Bu yolla, tarihsel blok kavramini ulus otesi 
sinif dayanismasindan da ayinr. 112 Gill'in yorumuyla 1960'larda Amerikan 
hegemonyasi krize girmistir ve yeni bir hegemonik oydasma Japonya ve Bati 
Almanya'nin uluslararasi sistemdeki agirhklarini gosterecek sekilde; ulus otesi 
sermayenin, yeni sanayilesen devletlerin ve Sovyet Blogunun artan onemini dikkate 
alarak olusturulmaya Qahsilmistir. 



110 Gill ve Law, op. cit, ss. 76-80. 



111 Fordizm, emegi yogunla§tiran, a§m mekanikle§tiren, uzmanla§tiran ve denetim altina almayi 
kolayla§tiran yan otomatik iiretim hattinda yapilan Taylorist iiretimden kaynaklamr; kitle iiretiminin 
sosyo-ekonomik sistemi ve ozgiil birikim rejimidir, ayni zamanda kitle iiretimi sisteminin yarattigi bir 
ya§am tarzidir. David Harvey, Postmodernligin Durumu Kulturel Degi§imin Kokenleri, cev. Sungur 
Savran, Istanbul, Metis Yayinlan, 1999, ss. 148-158. Post-Fordizm, yani esnek birikim rejimi, emek 
sure?leri, i§gucii piyasalan, iiriinler ve tiiketim kahplan bakimindan esnek bir yapi uzerine 
kurulmu§tur. Post-Fordizm 1970'lerden itibaren hakim olmaya ba§larm§trr. Harvey, op. cit, ss. 168- 
174. 
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Gill, Uluslararasi hegemonyanin Neo-Gramscici yaklasimlar disinda, 
uluslararasi sistemde diger devletler uzerinde guciinu kullanabilen guclii bir devletin 
basathgi ve liderligiyle ozdes sayilmasini yetersiz bir tanim olarak gormekte ve 
toplumsal giicleri sinirlar icine hapsetmenin hatali oldugunu oysa kuresel sistem 
icinde toplumsal guclerin isledigi bir butiin olarak algilanmasi gerekliligini 
onermektedir. 113 



3. Hegemonyanin Toplumsal Temelleri 

Realizm'i 114 ve Dunya Sistemi yaklasimlanni hegemonyanin toplumsal 
tarihini ihmal etmekle elestiren Mark Rupert, Amerikan hegemonyasinin toplumsal 
temellerinin tarihsel olarak yeniden yorumlanmasini onerir. Realizmi ve Dunya 
Sistemci yaklasimlan, kuresel hegemonik duzenin toplumsal temellerini gizleyen, 
devlet-toplum iliskilerini sorgulamayan ve esas ilgileri verili sosyal iliskiler alamnda 
dagitim sorunlan uzerine olan yaklasimlar olarak yorumlar. Rupert' in bu yorumu, 
Realizm ve Dunya Sistemi yaklasimlarma bu konuda ayni elestirileri getirdigi icin 
biraz sorunludur. Realizmin klasik Merkantilist ekonomi politik temelli siyaset 
algisinin toplumsal iliski bicimlerini ihmal ettigi soylenebilir, ancak Diinya Sistemi 
yaklasimlan asagida da ele ahnacagi gibi dunya tarihindeki genel egilimleri ortaya 
koyma amacinin getirdigi genellestirici bakis acisinin yaninda, tarihsel kosullarm 
nasil gelistigi konusunda derinlemesine toplumsal, siyasi ve ekonomik analizler de 
iQermektedir. 116 

Stephen Gill, American Hegemony and the Trilateral Commission, Cambridge, Cambridge 
University Press, 1990, ss. 48-49. 

113 Stephen Gill, "Epistemology, Ontology and the Italian School", ed. Stephen Gill, Gramsci, 
Historical Materialism and International Relations, Cambridge, Cambridge University Press, 1993, s. 
41-42. 

1 14 Burada Realist olarak amlan yaklasimlan Mark Rupert Neorealist olarak adlandirmaktadir. 

115 Mark Rupert, "Producing Hegemony: State/Society Relations and the Politics of Productivity in the 
United States", International Studies Quarterly, C. 34, No. 4 (Arahk 1990), ss. 428-430. 

116 Realizm'i ve Dunya Sistemi yaklasimlanni bu anlamda bir tutan benzer bir ele§tiriyi Stephen Gill 
de yapmaktadir. Gill, iki yakla§imin da uluslararasi duzen tanimlannin benzer oldugunu; iki 
yakla§imin da kapitalizmde duzen ve ban§in bir hegemon devlet tarafindan, dongiisel hareketlerle 
saglanacagi fikrinin ortak oldgunu belirtmektedir. Stephen Gill, American Hegemony..., s. 39. Dunya 
sistemi yakla§imrmn Hegemonik Istikrar Teorisi'nin diizen ve ban§in hegemonla saglanacagi 
konusundaki goru§iine benzer bir onermesi yoktur. Anighi harif Diinya Sistemci yakla§imm 
temsilcileri hegemon ve uluslararasi fiyat dalgalanmalan arasinda kurduklan baglantida, fiyat 
istikranyla hegemon devletin yiikselis. donemleri arasi bir benzerlik ortaya koymu§lardir. Oysa 
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Dunya Sistemi yaklasimlarmi elestirirken Rupert'in goz ardi ettigi onemli bir 
nokta, Dunya Sistemi yaklasimlarinin hegemonlarin yukselis ve dususunu tarihsel bir 
egilimin parcalan olarak acikladiklandir. Dunya Sistemciler bunun yaninda her 
hegemonun farkh yapisina da onem vermektedirler. Sistemlerin tekrar eden genel 
ozelliklerinin yaninda, her hegemon devletin kendi hegemonyasi suresince kurdugu 
ozel yapilan da incelemektedirler. Rupert'in yaptigi ise ABD'nin hegemonik 
konumunun farkh ozelliklerini aciklamaktan ibarettir. 

Elestirilerine ragmen, Mark Rupert de dunya sistemci yaklasimlardan farkh 
olmayan bir sekilde ABD'nin kuresel isbolumumin tepesinde oldugu varsayimini 
yapar, ancak bu hegemon konumun nasil mumkun oldugu noktasinda ayrihrlar. 
Rupert' e gore, ABD'nin sira disi kuresel gucu, 



"devlet-toplum ili§kilerinin ABD'ye ozgii §ekilde yeniden yapilandinlmasi, 
e§zamanh olarak kitlesel iiretim ve kitlesel tiiketimin toplumsal altyapismm 
olu§turulmasi ve bu sirada da liberal kapitalist toplumsal formasyonlarm temel 
ozelligi olan ekonomi ve siyaset ile kamu ve ozel alanlarm aynmim surdiiriilebilmesi 
sayesinde mumkun olmustur." 117 



Rupert'in analizinin temelleri Robert Cox 'a dayanmaktadir. O da, analizini 
belirli devletlerin tarihsel insasi ve bunun olusturdugu toplumsal baglam iizerine 
kurar. Rupert'e gore de guc, toplumsal siireQlerden kaynaklanmaktadir. 
Hegemonyamn oncelikle rizaya dayandigi, zor unsurunun bu yolla arka planda 
kaldigi onermesine Rupert de katihr. Realist ve dunya sistemci yaklasimlarda gucun 
sadece maddi kaynaklarm ustiinlugu olarak algilandigini ve kendi perspektifinde 
mevcut olan kuresel uretimin toplumsal organizasyonunu tarihsel yapiyla birlestirme 
pratiginin diger iki yaklasimda olmadigini ileri surer. 118 Bu noktada da Realizm ile 
Dunya Sistemi yaklasimini birlikte degerlendirmek sorunludur. Ozellikle 
hegemonlarin tarihsel yapisi konusunda dunya sistemci yaklasimlarm zayif bir 
pozisyonu oldugunu soylemek guctiir. 



Hegemonik Istikrar Teorisi uluslararasi diizenin hegemon devletin varhgiyla saglandigim ve bunun 
boyle olmasi gerektigini soylemektedir. 
117 Rupert, op.cit., s. 428. 
m Ibid., ss. 432-433. 
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Cox'un hegemonya hakkindaki degerlendirmelerine katilan ve diinya sistemci 
yaklasimlan tarihsel baglamdan yoksun olarak degerlendiren Rupert de Cox gibi 
modern tarihteki hegemonik donemleri 1789 'dan baslatmaktadir, kapitalizme dzgu 
toplumsal iliski bicimlerini degerlendirirken; bu iliskilerin temellerini de sanayi 
kapitalizmi doneminden daha geriye goturmemektedir. Oysa Wallerstein ve Arrighi 
hegemonik donemleri kapitalizmin bir sermaye birikim sureci olarak ortaya 
cikmasiyla baslatmakta ve bunun da kokenlerini tarihsel mirasiyla birlikte ele 
ahrken, toplumsal iliskilere de analizin alt birimlerinde yer vermektedir. 119 

Rupert 'e gore ABD'nin kuresel gucu, ABD icinde orgutlenen toplumsal guc 
tarafindan sekillenmistir. iceride uzlasmaya dayanan hegemonya, 2. Diinya 
Savasi'mn yiktigi iilkelerdeki sosyopolitik temeli yeniden insa ederek uluslararasi 
alanda da siyasal hakimiyetini kabul ettirmistir. ABD hegemonyasiyla ilgili bu 
yorumlan yapmak, ashnda diinya sistemci yaklasimi disanda birakmak anlamina 
gelmemektedir. Diinya sistemci yaklasim da sosyal ve siyasi boyutlan hegemonya 
kavraminin i^inde yorumlamaktadir. Fakat Rupert hegemonik diizenin temeline 
ABD'nin kendi devlet-toplum iliskilerini duzenleme seklini koymaktadir. Toplumsal 
yapiyi hegemonyanin ve gucun ayrilmaz bir bileseni olarak kabul etmekle, guciin 
uluslararasi boyutta bir hegemonyaya doniismesini saglayan etmen olarak gormek ve 
hatta hegemonyanin bu toplumsal guclerden kaynaklandigini ileri siirmek arasinda 
fark vardir. Burada Rupert de hegemonyanin iilke icinde ve uluslararasi boyutta 
kurulmasini saglayan maddi temelleri goz ardi etmektedir. 

Rupert 'in diinya sistemi yaklasimina atfettigi olumsuz ozelliklere ve 
uluslararasi hegemonyanin kaynaklandigi ogeler bakimindan kendini diinya sistemi 
yaklasimindan ayirmasina ragmen, hegemonyanin uluslararasi konumu bakimindan 
vardigi nokta diinya sistemci yaklasima benzemektedir. Neticede Rupert de ABD'nin 
kuresel isboliimiinun tepesinde oldugunu belirtmektedir. 

Rupert 'in yorumuyla, 20. yiizyildaki Amerikan ulusal giivenlik algisi ve 
kuresel giiciin sergilenisi, ABD'nin sosyopolitik iliskilerinden kaynaklanan ayri bir 
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ozelligi yansitmaktadir. 120 Bu noktada, Amerika'nin kendi tarihsel kosullan ve 
icyapisi, Amerikan hegemonyasinin farkh ozelliklerini aciklamakta onemli bir yer 
tutmaktadir. Ornegin, ABD'nin feodal bir ddnem yasamamis olmasi hegemonyasinin 
ozelliklerini etkilemektedir. Ancak, Amerikan hegemonyasinin bizatihi var olusunun 
diinya tarihinde yuzyillardir siiren bir egilimin ve kapitalizmin orgutlenmesinin 
donemsel bir tezahurii oldugu da unutulmamahdir. Ayrica, ABD'nin kendi ozel 
kosullarmin bu sekilde olusmus olmasi, diinya tarihinin seyrinden bagimsiz 
dusumilemez. Dolayisiyla ABD'nin uluslararasi hegemonik konumunun bu sekilde 
olmasini etkileyen iilke icindeki devlet-toplum iliskisinin, aym zamanda ABD'nin 
feodal bir ddnem yasamamis olmasindan kaynaklandigini soylenebilir. Ancak, 
ABD'nin feodal donem yasamamis olmasini sadece ABD'nin kendine has bir 
ozelligi olarak algilamamak gerekir. Bu durum, ayni zamanda diinya tarihinin bir 
parcasidir. 121 

Elestirel teorinin onerdigi gibi, bu yapinin iq dinamiklerine ve ozelliklerine de 
bakilmah, ancak resmin genel ozellikleri de gozden kaQirilmamahdir. Aksi takdirde 
uluslararasi sistemin icinde bulundugu durum biricik olarak algilanir. iQinde 
bulunulan am da benzersiz saymak, gecmisi ve gelecegi degerlendirmeyi imkansiz 
kilar. 



C. Diinya Sistemi Yaklasunlarinda Hegemonya 

Diinya Sistemi yaklasimi, tarihsel yapilan birbirleriyle etkilesim i^indeki 
sistemler olarak degerlendirir. Ozellikle 1500'lii yillarda Avrupa'da kapitalizmin bir 
sermaye birikim siireci olarak ortaya Qikisinin ardindan, butiin diinyayi tek bir 
ekonomik pazar olarak kurma egiliminin beraberinde devletler sistemine de bu 
yapiya uygun bir isleyis kazandirma egilimi getirdigini ileri siirer. "Bir diinya sistemi 



119 Frank ve Gills, diinya sistemlerinin tarihini 5000 yilhk bir siirec olarak degerlendirmektedir. A. G. 
Frank ve B. Gills, "5000 Yilhk Diinya Sistemi...", s. 42. 

120 Rupert, op. cit, s. 435. 

121 Avustralya, Yeni Zelanda ve Kanada da ABD gibi feodal donemi ya§amamis. ulkelere ornektir. 
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olarak kapitalizmin biitun omriine yayilan tekrarlar ve evrim modelleri lsiginda 



,122 



halihazirdaki egilimlerin" yapisini anlamaya cahsmaktadir. 

Diinya Sistemi yaklasimi icindeki goriisler homojen bir butunluk 
gostermemektedir. Her birinin sistem kurgulannda farkhliklar vardir ve hegemonya 
kavramini kullanis sekilleri, ortak ozelliklerine ragmen yer yer farkhlasmaktadir. 
Diinya Sistemi yaklasimlan, giivenlik yonelimli ve diinya ekonomisi yonelimli 
olmak iizere iki ana akimdan olusmaktadir. Bu cahsmada, ekonomi yonelimli diinya 
sistem analizleri temel ahnacaktir. Bu nedenle, ozellikle Realist uluslararasi iliskiler 
yaklasiminin ilgisini ceken ve diinya sistemci perspektif benimseyen Thompson ve 
Modelski'nin "Basat Guc" kavramina yer verilmeyecektir; ciinku bu isimlerin 
hegemonya kavramlastirmasi giivenligi on planda tutan ve siyasal bir analiz temeline 
oturmaktadir. 123 Bu tezde ise uluslararasi sistemde kurulan hegemonyanin esas 
olarak ekonomik temelde orgiitlenen bir yapiya dayandigi varsayimi kullanilacaktir. 

Diinya Sistemi yaklasimini benimseyenlerin Qahsmalarmdaki ortak ozellikler 
ise, analiz birimi olarak "diinya sistemi"ni kullanmalandir. Tiim sistemlerde hiyerarsi 
mevcuttur ve merkez, cevre, yan-5evre olarak orgiitlenmislerdir. Hegemonya 
kavrami icinde yiikselis ve diisiis egilimini barmdinr. 



Bu bashk altinda Diinya Sistemci Yaklasimlarm temsilcilerinden I. 
Wallerstein, C. Chase-Dunn ve G. Arrighi'nin "hegemonya" kavramlastirmalari 
temel ahnacaktir. 



1. Diinya Sistemi ve Hegemonya 



22 Arrighi, op. cit., s. 20. 



123 Ba§at guciin uluslararasi sistemdeki etkisinin temelinde siyasal ustunlugumin yattigi varsayihr. 
Bununla beraber askeri giicii de sistemi yonlendirmesine izin verir. Bu askeri guciin simgesi de 
denizlerde hakimiyettir. Ba§at Guc kavrami icin bkz. George Modelski, "The Long Cycle of Global 
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Dunya Sistemi Yaklasiminin onculerinden Immanuel Wallerstein, 16. 
yiizyilda ortaya 9ikan "Modern Dunya Sistemi"nin, kendisini, evrilen yapisal 
cerceveyi saglayan karmasik siirecler olarak tanimladigi ve "dunya sisteminin 
vektorleri" olarak adlandirdigi bir dizi kurumsal alanda siirekli insa ettigini ileri 
surmektedir. Bu vektorler, devletlerarasi sistem, dunya uretiminin yapisi, dunya 
emek gucunun yapisi, diinyadaki beseri refah kahplan, devletlerin toplumsal birligi 
saglama giicii ve bilgi yapilandir. 

Dunya-sistemi perspektifine gore, bir iiretim bicimi olarak kapitalizm, 
merkez ve cevre iilkelerinin isgiicii arasinda hiyerarsik bir bolunmeyi getirmistir. 
Kapitalist dunya ekonomisi, uzerinde orgiitlendigi diinya Qapindaki i§bolumuyle, 
ekonomileri (merkez, Qevre ve yan-cevre olarak) diizenler ve her ekonominin 
ustlendigi rol ayni zamanda sistemdeki siyasal rollerini de belirlemektedir. 125 

Wallerstein 'in calismalannda esas vurgu diinya sistemlerinin yapilan 
iizerinedir, hegemonyanin tali bir kullanimi vardir. Ama Diinya Sistemi yaklasiminin 
temellerini olusturmus ve "hegemonya" kavramini kullanan Diinya Sistemci sosyal 
bilimcilere zemin hazirlamistir. Wallerstein' e gore bir giiciin devletlerarasi sistem 
uzerinde hegemonya kurabilecek derecede kuvvetli bir konuma sahip olabilmesi 
istisnai bir durumdur. Kapitalist bir diinya-ekonomi olan modern diinya sistemi; 
sermayenin sonsuz birikimiyle, merkez-cevre iilkeleri arasinda isbdlumuyle ve sozde 
egemen devletler arasindaki bir uluslararasi sistem ya da giicler dengesi sisteminin 
olusturdugu siyasi iistyapiyla islemektedir. Giicler dengesi, tek devletin devletlerarasi 
sistemi tek bir diinya- imparatorluguna cevirmesini engellemek iQin tasarlanmistir. 126 



Politics and Nation State", Comparative Studies in History and Society, C. 20, No. 2 (1978), ss. 214- 

235. 

124 Terence K. Hopkins ve Immanuel Wallerstein, "Diinya Sistemi: Bir Kriz Var mi?", ed. Immanuel 

Wallerstein ve Terence Hopkins, Geqis Cagi Diinya Sisteminin Yorungesi 1945-2025, cev. Orhan 

Akahn, Istanbul, Avesta Yayinlan, 2000, ss., 9-21. 

Immanuel Wallerstein, Modern Diinya Sistemi: Kapitalist Tarim ve 16. Yuzyilda Avrupa Dtinya- 
Ekonomisinin Kokenleri, cilt 1, cev. Latif Boyaci, Istanbul, Bakis. Yayinlan, 2002, s. 176. 
126 Immanuel Wallerstein, "The Three Instances of Hegemony in the History of the Capitalist World- 
Economy", ed. George T. Crane ve Abla Amawi, The Theoretical Evolution of International Political 



51 



Tarih boyunca kapitalist dunya-ekonomiyi dunya-imparatorluguna cevirme 
girisimleri basarisizhkla sonuclanmistir, ancak devletlerarasi sistemde hegemon olma 
girisimleri uc kere basanh olmustur. Bu uc hegemon, 17. yiizyilin ortasinda Birlesik 
Eyaletler (Hollanda), 19. yiizyilin ortasinda Birlesik Krallik (Ingiltere), 20. yiizyilin 
ortasinda da Birlesik Devletler (Amerika) olmustur. 

Sistem kisa sureligine de olsa hegemonya evresinde oldugunda "bir devlet, 
sistemik yapilan bicimlendirerek ve sistemik politikalarinin yalnizca gucsuz 
devletler tarafindan degil, diger guclu devletler tarafindan da neredeyse her zaman 
kabul edilmesini saglayarak hatiri sayihr bir sekilde ve siirekli olarak 'liderligini' 
sergiler." 127 Devletlerarasi sistemde hegemonya, biiyiik gucler arasindaki 
miicadelenin 90k dengesiz bir hal almasiyla ve bir giiciin esitler arasinda birinci hale 
gelerek, ekonomik, siyasi, askeri ve hatta kultiirel alanlarda kendi kurallarmi ve 
isteklerini digerlerine dayatabilmesiyle mumkiin olmaktadir. Bu giiciin maddi temeli, 
uc temel ekonomik alan olan tanmsal- endiistriyel iiretimi, ticareti ve finansi idare 
edebilme yeteneginde yatmaktadir. 128 Wallerstein, hegemonya kavramini basitce 
sistemdeki en gii^lii devleti tanimlamak i9in degil, ancak iistiinliigiin 90k belirgin 
oldugu, miittefik devletlerin hegemon devlete tabi konumunda, karsit devletlerin de 
engellenmis ve savunmada kaldigi durumlar i^in kullanmaktadir. Bunun yaninda, her 
seye giicii yeten bir hegemon devletin devletlerarasi sistemde var olamayacagini da 
eklemektedir. 



Wallerstein 'in anlatimiyla biiyiik gii9lerin birbirleriyle olan miicadeleci 
iliskilerinin siiregiden yapisindan ortaya cikabilecek iki uq sonuQtan birisi hegemon 
giiciin ortaya cikisi, digeri ise cok sayida esit giiciin gruplanmalar olmaksizin bir 
arada olmasidir. Iki ihtimal de az rastlanir ve kararsiz durumlardir. Devletlerarasi 



Economy, New York, Oxford University Press, 1991, s. 236. (International Journal of Comparative 
Sociology, C. 24, No. 1-2 (1983)'de yayrnlanan makalenin tekrar basimi) Wallerstein'a gore, gucler 
dengesi sistemi, tek bir dunya-imparatorluguna donu§urse, diinya-ekonomi fapiindaki i§bolumunun 
sinirlanyla 6rtii§en sinirlara sahip olacaktir. Bu durumda da sermayenin sonsuz birikim egilimi, tek 
sinir ifine hapsedilmi§ olacaktir. Bu ihtimal kapitalist dunya-ekonominin i§leyi§ini kisitlayacagindan, 
devletlerarasi sistemin siirdurulmesi tercih edilmektedir. 

127 Hopkins ve Wallerstein, "Dunya Sistemi...", ss. 10-11. 

128 Wallerstein, "The Three Instances...", s. 237. 
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sistemdeki olagan durum, kamplara ayrilmis bircok gucun bir arada var oldugu ve 
hicbir tarafin digerleri uzerinde kendi isteklerini dogrudan dayatamadigi, dengesizlik 
ve kansikhk yaratacak ogeleri de yer yer iceren bir yapidir. Butiin bunlarm yaninda, 
Wallerstein, hegemonyayi rastlantisal bir durum olarak gormemekte, belirli 
kosullarm altinda olusan ve kapitalist dunya-ekonominin tarihsel gelisiminde onemli 
rol oynayan bir fenomen olarak degerlendirmektedir. 129 

Wallerstein, tarihsel uc hegemonyanin ortak ozelliklerini de su sekilde 
siralamaktadir: 130 Bashca uc ekonomik alanda goreli etkinligin kazanilmasi ve 
kaybedilmesi sirasiyla once tanmsal-endustriyel iiretim, sonra ticaret en son da 
finans alanlannda ger^eklesmektedir. Bu durumda, 1980'lerde artik Amerika iiretim 
alamndaki ustunlugumi kaybetmeye baslamistir ve diger alanlara da siQrayacak bu 
gerileme, hegemonik dususun simgesidir. Ikinci ortak ozellik, hegemonik guQlerin 
ideoloji ve politikalannda ortaya Qikmaktadir. Tiim hegemonlar kuresel liberalizmin 
savunuculan olmuslardir. Yine de hegemon devlet cikari gerektirdiginde korumaci 
politikalar da benimseyebilir. 

Wallerstein 'in hegemonik guclerin ideoloji ve politikalarmi anlatirken 
kullandigi benzerlik, asiri bir genellemedir. Tiim hegemonlar kendi ideolojilerini ve 
siyasetlerini bir sekilde dayatmislardir, ancak uc hegemonun da ayni politikalan 
dayattigini soylemek ve farkh politikalan sadece gecici Qikarlarm gerektirdigi 
durumlar olarak aQiklamak aradaki farklan goz ardi etmektir. Hollanda'nin ticaret 
sistemi korumaci ve Merkantilist ozellikler icermekteyken, Ingiltere'nin ticaret 
sistemi tek tarafli ve ABD'nin ticaret sistemi 90k tarafli olmustur. 



Wallerstein 'in tespit ettigi uQiincii ortak ozellik ise hegemon guclerin 
baslangicta askeri olarak deniz gucunde, gunumiizde ise deniz ve hava gucunde 
ustiinluge sahip olduklan, ancak daha sonra hegemon konumlarmi korumak iQin kara 
giiciine de agirhk vermek zorunda kaldiklandir. Dorduncu ortak ozellik ise, sinirh 

129 Ibid., ss. 238-243. 
130 Ibid. ss. 239-244. 
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savaslarm kapitalist dunya-ekonominin devletler sisteminin islemesi icin normal bir 
durum olmasinin yaninda, ender rastlanan diinya savaslarmin hep hegemonik guciin 
kazanilmasi ile iliskili olduklandir. 



2. Hegemonyaci Merkez Gu? 

Diinya sistemi yaklasiminin onemli temsilcilerinden, cahsmalan uluslararasi 
siyasal sistemin ekonomik temelleri iizerinde odaklanmis bir isim olan Christopher 
Chase-Dunn hegemonya kavramini kullamrken, kavramin olusmasini saglayan 
tarihsel kokenlerin, Avrupa'da kapitalizmin dogusuyla baslatilan yaklasik 500 yilhk 
bir siirecin daha da gerisine gittigini ve 8000 yilhk bir siireci kapsadigini 
belirtmektedir. Tarihteki siyasal yapilanmalarinin genel olarak bir yukselis ve dusus 
egiliminde oldugunu belirten Chase-Dunn, hegemonyanin yapisini da buna bagh 
olarak algilamaktadir. 131 

Modern diinya sisteminin kurumsal ozelliklerini diinya piyasasinda karh bir 
miibadele i^in yapilan iiretim; merkez ve 9evre arasinda is boliimii ve emek kontrolii; 
merkezde guclu, Qevrede gorece gii9siiz devletlerin oldugu devletler sistemi olarak 
sayan Chase-Dunn, merkezdeki rekabet ve merkez-cevre iliskilerinin yapisindaki 
dongiisel degisiklikler arasinda nedensellik iliskisi oldugunu ileri surmektedir. 

Avrupa'da bir sermaye birikim siireci olarak kapitalizmin ortaya cikmasiyla, 
onceki merkezi yapilanmalardan farkh olarak turn merkezi fethetmeden, askeri ve 
ekonomik giicii aracihgiyla "hegemonyaci merkez guc" (hegemonic core power) ya 
da hegemonun ortaya ciktigini ileri surmektedir. Hegemonik guciin liderlik ve 
hakimiyet olarak algilanabilecegini, fakat hakimiyet unsurunun agir bastigini; 
liderligin aym zamanda basathk ve somiiriiyii mesrulastiran bir ideolojisi oldugunu 



131 Christopher Chase Dunn, "Hegemony and Social Change", Chase Dunn et. ah, Mershon 
International Studies Review, C. 38, No. 2 (Ekim 1994), s. 361. 

132 Christopher Chase-Dunn, "Comparative Research on World-System Characteristics", International 
Studies Quarterly, C. 23, No. 4 (Arahk 1979), ss. 607-609. 
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soylemektedir. Ancak Hegemonik Istikrar Teorisinin tersine, hegemonik 
yapilanmanin kuresel toplum icin en iyi cozum olmadigi varsayimiyla hareket 
etmektedir. Chase Dunn' a gore, kapitalist uretim bicimi, siyasi-askeri gucte ve diinya 
piyasasinda satis ve uretimden elde edilen arti degerin somuriilmesinde tek bir 
mantik sergilemektedir; devletlerarasi sistem ve sermaye birikim surecleri arasinda 
karsihkh bagimlihk vardir. 133 

Hegemonya tartismalan akademik gundeme hegemonyanin krize girmesiyle 
birlikte gelmistir. Hegemonya kavraminin ozunde "dusus" vardir. Devletlerarasi 
sistemdeki lider devlet kurgusu, Gramsci'nin hegemonyasindan yani sivil toplumda 
toplumsal bir sinifin devlet merkezli liderlik algisindan farkhdir. Bir devleti hegemon 
olarak adlandirmak, onun uluslararasi siyasal sistemdeki konumuyla ilgilidir. Teorik 
olarak esit-egemen birimlerden olustugu varsayilan uluslararasi sistemde hegemon 
bir devletin varhgi kavramlastirmasi devletler ve sinirlar arasi farkh yaklasimlara 
sahip olmayi gerektirir. Parcalara ayrilmis bir uluslararasi sistem, devletlerin kendi 
aralannda mucadelelerine sahne olacaktir ve guc bu sistemde esitsiz dagilacaktir. Bu 
durum devletlerarasi sistemi yeniden uretmek yerine, bir diinya imparatorlugu 
yaratmaya Qahsilmasiyla sonuclanacaktir. Bu baglamda Diinya Sistemci yazarlar, 
hegemonyayi emperyal projenin karsit hareketi olarak kurgulamaktadir. Ciinku 
hegemon devlet, diger devletlerin topraklarim ele gecirmeyi hedeflememekte ve bu 
anlamda egemenliklere dokunmadan siyasi olarak sisteme liderlik etmeyi 
amaclamaktadir. Emperyal projeye karsithk, hegemonun onemli bir ozelligi olmakla 
beraber, hegemonik proje esas olarak diinya piyasalarmin ve devletlerarasi sistemin 
isleyisini kendi Qikari dogrultusunda gerceklestirebilmek amaciyla siyasi ve 
ekonomik avantajlan kullanmayi i^erir. Hegemon kendisi icin iyi olani, sistemin 
diger iiyeleri i^in de iyiymis gibi sunar. "Riza"nin da onem kazandigi bu durum, 
Hollanda'nin denizlerin serbestligini ve oligarsik cumhuriyetQiligi; Biiyiik 
Britanya'nin serbest ticareti ve parlamenter siyaseti; ABD'nin ise serbest girisimi ve 
liberal demokrasiyi savunmasinda kendini gostermektedir. 134 Her hegemon kendi 



133 Christopher Chase-Dunn, "Interstate System and Capitalist World Economy One Logic or Two?", 

International Studies Quarterly, C. 25, No. 1 (Mart 1981), ss. 20-21. 

134 Peter Taylor, "Hegemony and Social Change", Chase Dunn et. ai, Mershon International Studies 
Review, C. 38, No. 2 (Ekim 1994), ss. 363-364. 
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kulturiinu ve modernitesini yaratarak ve dayatarak diger devletlerin halklarma da 
gelecek vaat eder. 135 

Hollanda'nin kurgusundaki Merkantilist sistem, metropolun ihracat ve 
ithalatina dayanmakta ve diger devletler de ona yetismek icin benzer bir strateji 
izlemekteydi. Ayni sekilde ingiltere'nin yarattigi endustri devleti modeli, uretim ve 
diinya pazarlarma ihracata dayaniyordu ve diger devletler de bu modeli 
benimsemislerdi. Amerika'da devletin temel itici gucu uretim ve tuketimin 
birlesmesiydi ve diger devletleri de kitlesel uretim ve tuketime yonlendirdi. 



3. Sistemik Birikim Daireleri 



Giovanni Arrighi, diinya tarihsel sistemini uc buyxik hegemonun liderligi 
altinda, sistemik birikim daireleri kurgusuyla anlatmaktadir. 137 Hegemonya 
kavramlastirmalannda Arrighi'nin ayirdedici ozelligi ve bu tezde de temel ahnan 
dayanaklardan bir tanesi, hegemonun ekonomik yonune verdigi agirhk ve diinya 
siyasal iliskilerini degerlendirirken "diinya parasi" kavramina atfettigi onemdir. 
Arrighi, hegemonyayi kapitalist bir diinya sistemi etrafinda anlamlandirmaktadir. 
Diinya sistemi kapitalist oldugu icin, nza ve zor yollari hegemon giiciin tek 
dayanaklan degildir. Bunun yaninda zora basvurmamn tehlikeli, rizayi saglamanin 
da yetersiz oldugu durumlarda, hile ve yolsuzlukla da mesruiyet saglanmaya Qahsir. 
Hegemonya, evrensel odeme araci olan "para"yi da kullanir. Diinya sistemini 
kapitalist yapan sey, sermaye birikiminin diinya giiciiniin dagihminda oynadigi ozel 



135 Peter Taylor burada, devletlerin altin cag olarak kurguladiklan ge?mi§e dayanarak kendilerini 
me§rula§tirdiklanni fakat uluslararasi sistemdeki hegemonun mekan olarak da diger devletlere gelecek 
vaad ettigini soylemektedir. 19. yuzyilda Ingiliz §ehirlerinin goriintusunii diger devletlerin 
kopyalamaya cah§malanm ve diger iilkelerden insanlann oralara gitmeyi geleceklerini kurtarmak 
olarak algilamalarmi, guniimiizde New York'un diger devletler i?in simgeledikleriyle e§ deger 
tutmaktadir. Taylor, op. cit., s. 364. Ayni §ekilde David Harvey de sermayenin mekansal birikiminin 
boyle bir etkisi oldugunu belirtmektedir. 

136 Taylor, op. cit., s. 364. 

137 Arrighi, Uzun Yirminci Yilzyil..., s. 25. 
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roldur. 138 Dunya hegemonyasi ve odeme araclarmin kontrolii arasindaki iliski, 
hegemonyanin yiikselisi ve diisusu arasindaki iliskiyi gostermektedir. 139 



Arrighi, hegemonya kuramini somut olarak ingiliz ve Amerikan hegemonyasi 
ornekleri iizerinde kurmaktadir. Ingiliz hegemonyasinin dayanaklarmi Avrupa'da 
guc dengesini yonetmesi, Bati dunyasinda ticaretin liberallesmesinde Ingiliz liderligi, 
Bati disi diinyada da Imparatorluk kurmada Ingiliz liderligi olarak saymakta; Ingiliz 
hegemonyasinin Bati'da rizaya, Bati disinda zora dayandigini belirtmektedir. 



Arrighi 'nin kullandigi anlamiyla dunya hegemonyasi, 

"devletin hegemonyaci devletler sistemi iizerinde onderlik ve yonetme islevlerini 
yerine getirme giiciinii ifade etmektedir. Bu giic, ilke olarak, belirli bir zamanda 
kuruldugu halde bulunan boyle bir sistemin yalmzca siradan bir bicimde idare 
edilmesini gerektirebilir. Bununla birlikte, tarihsel olarak hegemonyaci bir devletler 
sisteminin yonetilmesi, daima sistemin isleyis tarzim koklii bir sekilde degistiren bir 
tiir donustiirucii faaliyeti gerektirmistir." 141 



Buradaki gii9, sadece tahakkiim anlaminda kullanilmamaktadir. Ayni 
zamanda Gramsci'den kaynaklanan nza ve zor unsurlarim da icermektedir. Fakat 
elestirel yaklasimdan farkh olarak, nza ve zor unsurlarmin yaninda kapitalist gucun 

" 1 4-9 

elinde onemli bir silah vardir: "Odeme araclan iizerinde denetim." 

Arrighi, Gramscici hegemonya kavraminin uluslararasi diizeye tasinmasinda 
iki sorunlu nokta gormektedir. Birincisi "onderlik" olgusuyla iliskilidir. Hakim 
devletin devletler sistemine arzulanan yonde onderlik edebilme yetenegi ve genel 
cikari korudugu inancini vermesi, hakim devleti hegemon bir devlet haline 



138 Giovanni Arrighi, "Hegemony and Social Change", Chase Dunn et. ah, Mershon International 
Studies Review, C. 38, No. 2 (Ekim 1994), s. 365. 

139 Ibid., s. 366. 

140 Giovanni Arrighi, "The Global Market", Journal of World System Research, C. 5, No. 2 (Yaz 
1999), ss. 219-222. 

141 Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyrf..., s. 54. 
142 Ibid, s. 55. 
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getirebilir. ikincisiyse, genel cikar kavraminin devletlerarasi sistem diizeyinde 



tanimlanmasinin zorlugudur. 



143 



Dunya Sistemci yaklasimin bir ozelligi olarak, Arrighi dunya 
hegemonyalarinin, -dunya hegemonyasi kavraminin igerigi ne olursa olsun- 
"degismeyen bir yapinin temelleri uzerinde bagimsiz bir bicimde gelisen dunya 
sisteminde yukselip cokmedigini, aksine modern diinya sisteminin kendisinin, birbiri 
ardina gelen hegemonyaci devletler tarafindan yonetilen ve yonlendirilen, 
tekrarlanan ana yapilar tarafindan olusturulmus ve onlar tarafindan gelistirilmis" 
oldugunu ileri siirmektedir. 144 

Sistem olusur ve yeniden olusturulur. Bu siireQte de birbirini takip eden diinya 
hegemonyalan tarafindan iistlenilen gorevlerle, modern diinya sisteminin evrimsel 
dogasi kendini gosterir. 



Arrighi, sistemik birikim daireleri kavramiyla, diinya sistemi olarak tarihsel 
kapitalizmin maddi genisleme-mali genisleme asamalarinin birbirini takip eden 
yapisim anlatir. Her maddi genisleme ve arkasindan gelen mali genisleme siireci, 
diinya tarihinde bir sistemik birikim dairesine denk diiser. Diinya sistemci 
yaklasimlarm benzer dongii kavramlan, mal fiyatlarimn uzun donem 
dalgalanmalanyla olusturulmustur, fakat Arrighi'nin dongiileri maddi genisleme ve 
mali genisleme sureclerine baghdir. 145 Kapitalizmde mali genisleme asamalan asiri 
sermaye birikimi ve diisen kar oranlanyla iktisadi bir krizi ve devletlerarasi artan 
rekabetle siyasi bir krizi dogurmaktadir. Bunun sonucu olarak da sermaye cokmekte 
olan bir merkezden yiikselmekte olan bir merkeze akmakta ve bu da diinya olceginde 



]4i Ibid., ss. 56-57. 

144 Ibid., s. 58. 

145 Ibid, ss. 22-23. 
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yeni bir hegemonik guc olusmaktadir. Bu guc de, diinya ekonomisinde yeni bir 



canlanma ve genislemeyi saglamaktadir. 



140 



Diinya tarihinde dort sistemik birikim dairesini Ceneviz, Hollanda, Ingiltere 
ve Amerika olarak sayan Arrighi, her birinin farkh ozelliklerle hegemon olduklanni 
varsaymaktadir. Hegemonik devletlerin her birisi kendi modeliyle diinya sistemini 
isletmistir, hepsinin tarih boyunca ortak izledigi politikalar butunii yoktur. Ancak 
kapitalist altyapiyla birlikte dusumildugunde gozettikleri temel prensipler ortaktir. 
Her hegemonun krizi ve dusiisii, hegemonun sistemin tamamina yayilmasi 
sonucunda ortaya cikmistir. Yeni bir genisleme donemi, yeni bir hegemon devletin 
sistemi yeniden organize etmesiyle tekrar baslamistir. 147 

Hegemon konumdaki ulke ya da merkez, kapitalizmin kuresel olarak 
yasayabilirligini saglamaya cahsmaktadir. Bu ekonomik temelli islevi yerine 
getirebilmek icin ekonomik araclarm yaninda, birbirleriyle etkilesim icindeki siyasal, 
sosyal ve kultiirel alanlan da denetiminde tutmaya cah§maktadir. Ancak paranin 
hegemonyanin kurulmasi ve surdiiriilmesiyle dogrudan bir ili§kisi vardir: "Amerikan 
hegemonyasinin ayn§tinci ozelligi paranin sermaye i§levinin siyasal olarak 
denetlenmesidir. Yani para iliskisi Amerikan hegemonyasinda siyasal bir iliskidir ve 

1 4S 

bu nedenle Amerikan hegemonyasinin krizi diinya sisteminin siyasal krizidir." ' 



Diinya Sistemci yaklasimin hegemonya hakkindaki tarihsel kokenlere vurgu 
yapan, sistemde hegemon disi devletlerin de konumlarinin ozelliklerini ele alan, 
ekonomik, siyasal ve kultiirel boyutlarm hepsini kapsayan ve sisteme daha 
butiinlestirici bakan yorumlanyla; elestirel yaklasimin toplumsal iliskilerin ulusal ve 



146 Ahmet Ha§im Kose ve Ahmet Oncii, "iktisadm Piyasasi, Kapitalizmin Ekonomisi", ed. A. H. 

Kose, F. §enses ve E. Yeldan, Iktisat Uzerine Yazilar I, Kuresel Diizen Birikim, Devlet ve Siniflar, 

Istanbul, Iletisim Yayinlan, 3. B., 2004, s. 1 13. 

1 7 Giovanni Arrighi ve Beverly J. Silver, Chaos and Governance in the Modern World System, 

Minneapolis, University of Minnesoya Press, 1999, s. 271. 

148 Kose ve Oncii, op.cit., s. 1 14. 
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uluslararasi sekillenisini ele alan perspektifi bir arada ele ahndiginda, ABD 
hegemonyasi daha derin ve anlamh bir analize tabi tutulabilir. Bu tezde, elestirel 
yaklasimin hegemonyanin kurulmasinda ve surduriilmesinde toplumsal 
formasyonlara atfettigi onem tek, kurucu ve elzem bir neden olarak algilanmak 
yerine; diinya sistemci yaklasimlarm onerdigi diger alanlarla karsihkh etkilesim 
icinde ve maddi temelleri de on planda tutularak degerlendirilecektir. 



Arrighi'nin ve Gill 'in ortak olarak vurguladiklan, sermayenin gucumin 
mevcut kuresel ekonomi politigin anlasilmasinda merkezi bir rol oynadigi goriisu, bu 
tezde hegemonyanin temelleri konusundaki temel varsayimlardan biri olarak 
kullanilacaktir. Bu varsayimdan da hareketle, 1945 sonrasinda Amerikan 
hegemonyasinin kurulmasinda uluslararasi finansi denetim altina alan Uluslararasi 
Para Fonu ile sistemdeki ulkelerin altyapilarmi hegemonik projeyle uyumlastiran 
Diinya Bankasi'nin, Amerikan hegemonyasinin degisik donemlerindeki yapilarma 
bakilacaktir. Uluslararasi Para Fonu, diinya sistemindeki egilimlerin bir par^asi 
olarak hegemonik sisteme hizmet edecek bicimde sermaye iliskilerini diizenlerken, 
Diinya Bankasi da Elestirel yaklasimin da onerdigi sekilde toplumsal iliskileri 
etkileyecek altyapi uyumlastirmalanni ger^eklestirmeye Qahsmistir. Once GATT, 
1995 'den sonra da Diinya Ticaret Orgutii aracihgiyla diizenlenen uluslararasi ticaret 
de Amerikan hegemonyasinin merkez iilkeler icindeki ekonomik oydasmayi 
kurmasinda, ardindan bunu cevre ve yan-Qevre iilkelere yaymasinda etkili bir ara9 
olarak kullanilmistir. Uluslararasi ticaretin hegemonya eliyle diizenlenmesi, Diinya 
Sistemi yaklasiminin hegemonik diizenlemelerde uluslararasi ticaret yapisina atfettigi 
onemin hakhhgini gostermektedir. Bu kurumlann kuresel varhklarinin nza ve zor 
dayanaklan ile hegemon devletle iliskileri, bunlara lsik tutacak ozellikleri ve 
degisiklikleri, Amerikan hegemonyasinin degisen konumuyla ve politikalanyla 
baglantih olarak bu orgiitlerin rolleri tezin ilerleyen bolumlerinde ele ahnacaktir. 
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IKINCI BOLUM: 1945-1971 ARASINDA AMERIKAN 
HEGEMONYASI VE ULUSLARARASI EKONOMIK 

ORGUTLER 



Ikinci Dunya Savasi'ndan en guclu uluslararasi konuma sahip olarak cikan 
ABD, kendi icinde olgunlasan kosullarmi ve gucunu uluslararasi alana yayarak, 
giderek gucunu yitirmis olan bir onceki hegemon devlet Buylik Britanya'nin yerini 
almistir. Birinci Bolum'de ele alinan hegemonya yaklasimlarmin her birinin 
ABD'nin uluslararasi sistemdeki konumunu degerlendirisi farkh olsa da; bu 
yaklasimlarm ortak noktasi, 1945 sonrasinda ABD'nin uluslararasi sistemde 
hegemon oldugunun kabuliidur. Bretton Woods sisteminin coktiigu 1971 'den sonra 
ABD'nin konumu hakkinda ele alinan UEP yaklasimlarmin farkhlasan goriisleri ise 
Ucuncu Bolum'iin konusunu olusturacaktir. 

Bu bolumde, 1945-1971 arasinda uluslararasi sistemde hegemon guc olan 
ABD'nin konumu, uluslararasi ekonomik yapi ve uluslararasi ekonomik orgutlerin 
rolu degerlendirilecektir. Bu degerlendirme modern uluslararasi sistemin kokenlerini 
ekonomik temele dayandiran bir kabulle yapilacaktir. Bunun i^in once uluslararasi 
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sistem kavraminin ne ifade ettigi ve 1945-1971 arasinda uluslararasi sistemin genel 
ozellikleri tartisilacaktir. Ardindan Amerikan hegemonyasinin uzerinde yiikseldigi 
ekonomik temeller ve bu temelleri kurumsallastiran uc uluslararasi ekonomik drgut 
incelenecektir. Bu bolumun sonunda ise, uluslararasi ekonomik yapinin 1971 'de 
gecirdigi sarsintinin nedenleri, hegemonya ve uluslararasi ekonomik orgutlerle 
baglantisiyla birlikte degerlendirilecektir. 



I. ULUSLARARASI SISTEM 

1945 sonrasi uluslararasi sistem ve bu sistemde ABD hegemonyasinin 
kendine has ozellikleri ele ahmrken, bu yapilarm benzersiz olmadigi ve uluslararasi 
sistemin belirli evrelerinde yukselen ve dusen hegemon devletlerin varhgi 
unutulmamahdir. ABD'nin bu donemdeki konumu da, modern dunya sisteminin 
evrimsel yapisi altinda dusunulmelidir. 1945 sonrasi uluslararasi sistemin farkh 
ozelliklerini benzersiz bir yapi olarak gormek, 1945 sonrasini tarihsel sureclerden 
bagimsiz bir sekilde kendi i?inde ele almaya ve neden-sonuc iliskilerini goz ardi 
etmeye neden olacagindan, uluslararasi sistemin bu egilimi baglaminda 
degerlendirilecektir. 



A. Uluslararasi Sistem Kavrami 

1 945 sonrasinda uluslararasi sistem ele ahmrken bu sistemin kokenlerine de - 
sistemin yapisinin tarihsel bir anlami ve temeli oldugunu gdstermek icin- 
deginilmelidir. Burada ele ahnacak uluslararasi sistem ve sistemin kapitalizmle olan 
iliskisi, ashnda ekonomi-siyaset alanlarmin ayrihgi, birligi ya da birbirlerini 
etkilemeleri QerQevesinde UEP disiplininin temel tartisma noktalarmdan biridir. 
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Devletler (ya da birimler) arasi sistemler tarih boyunca var olmussa da, on 
altinci yiizyilda Avrupa'da olusmaya baslayan devletlerarasi sistem kendine has 
ozellikleriyle birlikte 1945 sonrasi uluslararasi sistemin temellerini olusturur. 
Gununriiz uluslararasi sisteminin kokenlerini on altinci yuzyilda Avrupa'da 
kapitalizmle birlikte sekillenmeye baslayan modern uluslararasi sistem olarak kabul 
etmenin iki nedeni vardir. Ilki, modern dunya sisteminin gecmisinin yaklasik bes yiiz 
yil olmasidir. Dunya Sistemi'nin kokenlerinin bes yiiz yillik mi bes bin yillik mi 
oldugu konusundaki tartisma cercevesinde on altinci yiizyil sonrasimn kendine has 
ve ayri ozellikler barmdirdigini kabul etmek anlamindadir. Bir diger nedeni ise, 
devletler arasindaki iliskilerin on altinci yiizyildan itibaren iizerinde kuruldugu temel 
ilkelerin gunumiizdeki kurumsallasmanin da temellerini olusturdugudur. Asagidaki 
paragraflarda, bu ikinci noktadan ne anlasildigi ele ahnacaktir. 

On altinci yiizyilda Avrupa'da olusmaya baslayan toplumsal sistemin 

temelinde kapitalizm vardi. Dunya Sistemci yaklasima gore: 

"Bir diinya-ekonomisinin 151 be§ yiiz yil ayakta kalmasi ve buna ragmen bir diinya- 
imparatorluguna donu§memesi modern diinya-sisteminin bir ozelligidir, giicii de bu 
ozellikte saklidir. Bu ozellik, kapitalizm adi verilen ekonomik orgiitlenme bi9iminin 
politik yoniidiir. Kapitalizm geli§me imkani bulmu§tur 9iinkii diinya-ekonomisi 
sinirlan i9inde bir degil bir9ok siyasi sisteme sahipti." 152 

Avrupa'da on altinci yiizyilda ortaya cikan bu farkh toplumsal sistem, ekonomik 
temel iizerinde hayatin her alanini degistirmeye baslamistir. Kapitalizmle birlikte 
toplumlarda ekonomik ilkeler, deger yasasi olarak hakim hale gelmistir; kapitalizm 
oncesi toplumlarda ise politik ve ideolojik kurallann egemenligi agir basar. 153 
Kapitalizmin diinyaya yayilma egilimi, kendisini onceki sistemlerden ayirmakta ve 
kapitalist temelde orgutlenmis bir devletler sistemini gerekli kilmaktadir. Lakin, bu 
devletler sistemi sadece sermaye birikim siirecinin basit bir sonucu olarak 
algilanmamahdir. Birinci Bolum'de "hegemonya" kavramini ele ahnirken yer verilen 
Chase-Dunn' in yorumu, uluslararasi sistem baglaminda da diisiiniilmelidir: 



149 Bu tarti§ma ifin bakiniz Andre Gunder Frank ve Barry K. Gills, Dunya Sistemi Bes Yiizyilhk mi. 
passim.. 

150 Bu yonuyle, uygarhk tarihini Avrupa merkezci bir yapiya siki§tirmakla e§deger degildir. 

151 Bu kavram, Birinci Bolum'de afiklanmi^ti. Bkz. s. 46. 

152 Wallerstein, Modern Diinya Sistemi..., s. 360. 
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"Kapitalist uretim bicimi, siyasi-askeri gucte ve dunya piyasalannda uretim ve satis 
aracihgiyla artik degere el konulmasinda tek bir mantik sergiler." 154 Birinin digerini 
belirledigi iki bagimsrz alandan bahsedilemez; devletlerarasi sistem ve sermaye 
birikim sureci karsihkh etkilesim icinde olan aym sosyoekonomik sistemin 
parcalandir. 

Yaklasik bir tarih olarak on besinci yuzyihn ikinci yansinda kapitalist bir 
dunya ekonomisinin uygun kosullan Avrupa'da olusmaya baslamisti. Sistem, dunya 
capinda bir isbolumu ve belli bolgelerdeki burokratik devlet mekanizmalan uzerinde 
orgiitlenecekti. 155 Modern devletlerarasi sistemin Avrupa'da ortaya cikmasi ve 
oradan kaynaklanan bir sureklilik gostermesi de, kapitalizmin Avrupa'da 
orgutlenmesi ve yukselmesiyle dogrudan iliskilidir. Sermaye birikimi turn sureclere 
igsel hale gelmeye baslamistir. Sermaye birikimi tek tek devletlerin ekonomik ve 
siyasi cercevelerine iQkin oldugu gibi, devletler sistemine de ickindir. 156 Avrupa'da 
ortaya Qikan tiirde bir devletlerarasi sistemin yeniden uretimi ve yayilmasi, uretim ve 
sermaye birikimiyle iliskili kurumsal olusumlar ve dinamik surecleri 
gerektirmektedir . ! 57 

Avrupa'da ortaya cikan kapitalist sistemin kurumsallastirdigi devletlerarasi 
yapi Vestfalya sistemi olmustur. 158 Vestfalya sistemine atfedilen temel ozellik devlet 
merkezli bir yapi olmasidir. Vestfalya sistemiyle birlikte ulusal devletler 159 sistem 
icinde temel aktorler olarak kabul edilmeye baslandi. Sistem icindeki aktorlerin 
birbirlerine karsi konumlan acisindan ise, Vestfalya egemen esitler arasinda kurulan 

153 Samir Amin, "Modern Kapitalist Dunya Sistemi Kavramma Kar§i Eski Diinya Sistemleri 
Kavrami", ed. A. G. Frank ve B. K. Gills, Diinya Sistemi Bes Yiizyilhk mi, Bes Binyilhk mi?, cev. Esin 
Sogancilar, Ankara, Imge Kitabevi Yayinlan, 2003, s. 461. 

154 Chase-Dunn, "Interstate System and ...", s. 21. 

155 Wallerstein, op. cit., s. 78. 

156 K. Ekholm ve J. Friedman, "Eski Diinya Sistemlerinde Sermaye Emperyalizmi ve Somurii", ed. A. 
G. Frank ve B. K. Gills, Diinya Sistemi Bes Yuzyilhk mi, Bes Binyilhk mi?, cev. Esin Sogancilar, 
Ankara, Imge Kitabevi Yayinlan, 2003, s. 144. 

157 Christopher Chase-Dunn, Global Formation Structures of the World-Economy, Cambridge, 
Blackwell Publishers, 1993, s.141. 

158 Avrupa'da Otuz Yil Savasjan'ni bitiren 1648 Vestfalya Antla§masi'yla olu§turuldugu varsayilan 
modern devletler arasi sistem Vestfalya sistemi olarak anihr. Vestfalya Antla§masi'nin Avrupa tarihi 
acisindan onemini ozetleyen bir metin icin bkz. Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1494- 
1789, fev. Erturk Demirel, Ankara, Dost Kitabevi Yayinlan, 2002, ss. 124-130. 
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iliskileri yapilandirmaktadir. Vestfalya sisteminin bu ozelligi, sistemle birlikte 
uluslararasi hukukun da kurumsallasmasiyla kural haline gelmistir. Uluslararasi 
hukuk da iktisadi nedenlerle ve on altinci yiizyilda ticareti guvence altina almak icin 
kurumsallasmistir. 160 1648 Vestfalya ile temel ozellikleri kurumsallasmaya baslayan 
devletlerarasi sistem, 1815 Viyana Konferansi sonrasi Avrupa Uyumu adi altinda 
devam etmistir. Avrupa Uyumu da on dokuzuncu yuzyil boyunca goreli bir bans 
doneminin surmesini saglamistir. Bu donem boyunca kapitalizm, uluslararasi alanda 
yayilmaya devam etmistir. 1873-1896 arahginda gerceklesen sinai kapitalizmin en 
buyuk kriziyle birlikte goreli bans da krize girmistir ve Birinci Diinya Savasi'na 
giden yolu acmistir. Iki diinya savasi boyunca temelleri sarsilan devletlerarasi sistem, 
Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan, farkh ozellikler tasiyor olsa da tekrar kurumsal 
kokenlerine donmustiir. 1648 'den gunumiize devletlerarasi sistemin gecirdigi bircok 
degisiklige ragmen, siyasal olarak uzerinde kuruldugu devletlerin egemen esitligi 
ilkesini surdiirdugu varsayilmaktadir. 

Uluslararasi sistemin temelinin "devletlerin egemen esitligi" oldugu 
varsayimi sorgulanmahdir, cunku tarihsel siirece baktigimizda bu varsayim kendisini 
dogrulamamaktadir. 161 Vestfalya sistemi, egemen esitlik vurgusuna ragmen, tarihi 
boyunca bu ideal durumdan uzak olmustur. Sistem i^inde hem hiyerarsik yapilanma 
hem de hegemon konumda bir guc olagelmistir. Vestfalya sistemi, esitlik soylemi 
altinda hegemonik bir yapiyi guc dengesi sistemi olarak yaratmis ve siirekli olarak 
yeniden uretmistir. "Vestfalyen sistem 1648 anlasmalannin ongordugu kosullarla 
Avrupa' da ortaya Qikti, fakat diinyayi kusatmak i^in her asamada oziindeki 
devlet^ilik (esitlik mantigi) ile ozellikle diinya sisteminin Qeperlerinde yer alan 



159 Ulus devlet-ulusal devlet kavramlan arasindaki aynm ifin bakmiz. Oran, op. cit., s. 5. 

160 Karl Zamenek, "Was Hugo Grotius Really in Favor of the Freedom of the Seas?", Journal of the 
History of the International Law , C l,No. 1 (1999), passim.. 

161 Bu varsayimlar geleneksel uluslararasi ili§kiler teorilerinindir. Uluslararasi sistem konusundaki bu 
geleneksel kabul ce§itli yonlerden ve farkh perspektiflerden ele§tirilmi§tir. Ornegin liberal yakla§imlar 
uluslararasi sistem yerine uluslararasi toplum oldugunu soylemektedirler. Fred Halliday, Rethinking 
International Relations, Londra, Macmillan Press, 1994, s. 94. Ele§tirel Teori de devlet di§i aktorlerin 
uluslararasi sistem i^indeki rollerini yeniden degerlendirerek kiiresel bir politika yapisimn varhgini 
kabul etmektedirler. Cox, Approaches to World Order..., s. 153. Uluslararasi sistem konusundaki 
tarti§malann bu yonu burada ele almmayacak, sadece Vestfalya sistemine atfedilen geleneksel egemen 
e§itlik kavrammm hiyerarsik bir orgutlenme benzeri yapida ideal varhgini surdurmedigine 
deginilecektir. 
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ulkelerdeki hegemonik gercekligi (esitsizlik mantigi) birlestirerek, asamalar halinde 
genisledi." 162 Falk'un vurguladigi bu esitsizlik mantigi, hiyerarsik bicimde 
yapilandinlmis bir diinya duzeni ortaya cikarmistir. 



Modern uluslararasi sistemin egemen esitlik anlayisi, genel olarak 
liberalizmin yarattigi ve sundugu esitlik anlayisinin bir uzantisidir. Liberal bireyin 
sahip oldugu haklara benzer sekilde, devletlerin de siyasal ve hukuki alanda sahip 
olduklan varsayilan esitliklerinin karsisinda ekonomik bir esitlik soz konusu degildir. 
Kapitalizmin uluslararasi sistem olarak orgutlenmesinde bir diger onemli nokta da 
hegemonik liderligin var olmasidir. Bu durumda, hukuki esitlik prensibi, ekonomik 
alanda karsihgini bulamamaktadir. Ekonomik esitsizlikler de siyasal alani derinden 
ve esash bir bicimde etkileyebilmektedir. Kapitalist diinya ekonomisinin iizerinde 
orgutlendigi diinya Qapindaki isbolumiinun ekonomileri merkez, cevre ve yan-^evre 
olarak duzenlemesi ve her "ekonomi"nin iistlendigi rol, siyasal duzleme de 
yansimakta ve siyasal rolleri de belirlemektedir. 

Guc dengesi, iki yonlii ^ahsmaktadir. Bir taraftan tek bir devletin diinya 
ekonomisini sinirsiz bir sekilde kontrol etmesini ve birikim uzerinde siyasi tekel 
dayatmasini engeller. Devletlerarasi bir sistemin varhgi, uluslararasi yapi icinde 
merkez devletlerin ya da hegemon bir giiciin varhgina ragmen, sermayenin 
hareketliligi i^in siyasi bir arka plan olusturur. 163 Diger taraftan ise, merkez devletler 
ya da hegemon devlet tarafindan yonlendirilen ve bu konumlarm varhgini 
mesrulastiran bir yapi sunar. 

Modern devletlerarasi sistemde tek bir devlet mutlak ve sinirlanamaz bir 
hegemon konumuna yukselemez. Uluslararasi sistemde hegemon konuma yiikselen 
devlet, sistemi kendi cikarlanna uygun olarak yonlendirme yetenegine sahip 
olabilmistir, ancak bu sinirsiz bir tahakkiim degildir. Birinci bolumde kavramsal 



162 Richard Falk, Diinya Diizeni Nereye? Amerikan Emperyal Jeopolitikasi, cev. Ne§enur Domanic ve 
Nusret Arhan, Istanbul, Metis Yayinevi, 2005, s. 26. 

163 Chase-Dunn, "Interstate System ...", s. 31. 
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olarak ele alinan hegemonya, icinde bulundugu ve yeniden sekillendirmeye gali§tigi 
uluslararasi sistemden bagimsiz dusiinulemez. 

Hegemonya ve uluslararasi sistem iliskisi hakkinda dikkat cekici bir diger 
nokta, hegemon devletin gucunu kaybettigi donemlerde ekonomik milliyetci 
politikalan uygularken bile devletlerarasi sistemi surdurmesi ve konumunu bir dunya 
imparatorluguna cevirmeye cahsmamasidir. Bunun yaninda, hegemon devletle 
miicadeleye giren ve ona meydan okuyan diger devletler hegemon devlet 
zayifladiginda, kapitalist dunya ekonomisini bir dunya imparatorluguna cevirmeye 
cahsirlar. 164 Bu durum baska bir a9idan da hegemon devletin konumunu ele 
gecirmek isteyen ve ona meydan okuyan (challenger) devletlerin mucadelesi olarak 
degerlendirilir. Bu yoruma goreyse meydan okuyan devletin amaci bir dunya 
imparatorlugundan ziyade ayni konumu elde etmektir. Her iki durumda da, hegemon 
devlete meydan okuyan guc, devletler sistemini ve kapitalist dunya ekonomisini 
tehdit etmektedir. 



B. 1945-1971 Arasinda Uluslararasi Sistem 

1945 sonrasi uluslararasi iliskiler, siyasal olarak uluslararasi sistemin 
Birlesmis Milletler sistemiyle genisledigi, askeri, hukuksal ve ideolojik olarak Soguk 
Savas'in hakim oldugu, ekonomik olarak da Bretton Woods duzeni tarafindan 
belirlenen bir yapi sergiler. Bu yapinin temel ozelligi iki kutupluluktur. Sistemin 
aciklanmasindaki kritik oge ise ABD'nin 1945 sonrasinda elde ettigi hegemon guc 
konumudur. Bu bashk altinda incelenen modern uluslararasi sistem, 1945 sonrasi 
ABD hegemonyasi cercevesinde degerlendirilecektir. Tezin icerigi a^isindan tasidigi 



164 Chase Dunn, Global Formation..., s. 146. Chase-Dunn, hegemonyaya ve uluslararasi sisteme 
meydan okuyan bu devletleri arkadan gelen devlet (second-runner) olarak nitelendiriyor. Chase- 
Dunn'a gore, bu iilkelerin uluslararasi kapitalist miicadelede ustiin bir pozisyon elde etmeyi 
amaclayan ve aslmda geli§memis. olan burjuva sinifi, devlet tarafindan desteklenmektedir. Devlet 
onculugiinde sanayile§me ve silahlanma sure?leri ya§anirken, bir taraftan da devlet aygiti 
gu?lenmektedir. Bu bile§enler bir araya geldiklerinde, tarihsel orneklerdeki gu?lu devlet 
gelenekleriyle de birarada du§unuldugiinde, arkadan gelen bu devletlerin uluslararasi sistemde sadece 
hegemon olmaya fah^malan, kendi iilkeleri ifin yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle uluslararasi 
sistemde giiflenmeye fah^an ve hegemona meydan okuyan devletler daha 50k bir diinya- 
imparatorlugu kurmaya 5ah§mi§lardir. 
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onemden dolayi, sistemin temelini olusturan ekonomik yapi ve bu yapida ABD 
hegemonyasinin uluslararasi ekonomik orgutler aracihgiyla degerlendirilmesi bu 
bolumun bir altbashgi olarak ele ahnacaktir. Bu nedenle, burada anlatilacak 1945 
sonrasi uluslararasi sistemin genel ozellikleri, uluslararasi ekonomik sistemin 
anlasilmasina zemin saglayacak niteliktedir. 

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda sormirgeler ortadan kaldinlarak devletler 
sistemi Birlesmis Milletler'in de aracihgiyla turn devletleri kapsayacak sekilde 
yayildi. Birlesmis Milletler'in Genel Kurul'daki yapisi ise tiim uyelere esit haklar 
taniyarak bu yapinin gelismesine katkida bulundu. iki kutuplu yapi, Savas sonrasi 
uluslararasi sistemin siyasal yonu sekillenirken heniiz ortaya cikmamisti. Savas 
sonrasi uluslararasi sistemin yapisi hakkinda diizenlenen konferanslarla bir anlamda 
ekonomik, siyasal ve cografi olarak paylasilan diinya, Soguk Savas'a da mesruiyet 
zemini yaratmisti. 

Ikinci Diinya Savasi'ndan basat guc olarak cikan ABD, teknoloji ve uretimde 
ele ge?irdigi ustunliigii kullandi. Diinya altin arzi ve bunun destegiyle en degerli para 
olan Amerikan dolari, Amerikan askeri aygitini sistemdeki en gu^lii ordu haline 
getirdi. Savas sonrasinda diinyayi cografi olarak paylastigi rakibi Sovyetler Birligi 
ise savastan askeri ve endiistriyel kapasitesi zayiflamis olarak Qikmisti. 165 

1945 sonrasi uluslararasi sistemin yapisini anlamaya yardimci olacak belirgin 
bir ozellik, Soguk Savas'tir. Soguk Savas genellikle iki farkh temelde a^iklanir. 166 
Ilk aciklama, Soguk Savas iQin "iki kampa ayrilmis diinya" goriisiinii kullanir. 
Geleneksel yaklasima gore Soguk Savas, Biiyiik Gii9 politikalarmin niikleer silahlar 
ve kapitalist-komiinist ideolojik karsitlik ogelerinin eklenmesiyle devamindan 



165 David Harvey, Yeni Emperyalizm, cev. Hiir Giildu, Istanbul, Everest Yayinlan, 2004, s. 43. 

166 Kendi i^inde farkh evrelere aynlmakla birlikte, Soguk Sava§'in 1947-1989 yillan arasinda 
ya§andigi kabul edilmektedir. Fred Halliday ise 1947-1953 arasim Birinci Soguk Sava§, 1979-1985 
arasim Ikinci Soguk Sava§ olarak adlandinr. Halliday, Soguk Sava§ hakkindaki teorileri dort gruba 
aymr ve bunlan Realist, Ozneci, i?selci ve Sistemler Arasi olarak siralar. Fred Halliday, Rethinking 
International..., ss. 170-177. Buradaki aynm da esas olarak Halliday'in ayrimma dayanmaktadir, 
ancak dort grup yerine i?selci yakla§im bir taraf, diger U9 yakla§imi da diger bir taraf olarak 
gruplanmi§tir. 
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ibarettir. Geleneksel yaklasim icinde Soguk Savas '1 algilama ve yanhs algilama 
kavramlan cercevesinde degerlendiren goriisler de yer ahr. Soguk Savas'i bu cerceve 
disinda ele alan diger yaklasim ise, bu olguyu bloklar arasinda degil, blok i^i 
iliskilerle aciklar. 167 Bu perspektife gore Soguk Savas super giiclerin kendi 
bolgelerini denetlemelerini saglayan islevsel bir sistemdi. Yine bu gruptaki benzer 
bir aciklama da Soguk Savas 'in daha 90k ABD ic politikasiyla iliskili bir uluslararasi 
yapi olusturdugunu, SSCB'nin de bu yapidan faydalandigini belirtir. 168 



Soguk Savas 'la iliskili olarak, bu degerlendirmelerin her ikisinin de anlamli 
oldugu noktalar vardir, ancak bu perspektifler siyasi verilere agirhk verirler. Soguk 
Savas, bunlarm yaninda bir de uluslararasi ekonomik sistem acisindan ele 
alinmahdir: "1945 'ten itibaren ABD hegemonyasinin korumasi altinda dunya pazan 
yeniden olusturulur. Bu, askeri ve ideolojik iki kutupluluk ve Soguk Savas 
atmosferinde gerceklesir. Turn bu asama boyunca Dogu-Bati Qelismesi, sosyalizm- 
kapitalizm Qelismesi gibi gozukiir. Oysa gercekte en koktenci biQimiyle de olsa bir 
merkez-cevre Qelismesi soz konusudur." 



Soguk Savas, yakin bir dunya savasi tehlikesinin korkusunu dunyaya 
hissettirerek, Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki esitsiz kiiresel giiQ dagihminin SSCB 
ve ABD tarafindan kabul edilmesinin araci olarak kullanildi. 170 Ayrica Soguk Savas, 
ABD'nin geleneksel tecrit politikasini Yeni Amerikan Yuzyih politikasina 
cevirmesini mesrulastirma araci olarak da bir isleve sahipti. 171 Soguk Savas, 
jeopolitik bir sistem olarak devletler sistemini etkiledigi gibi, devletlerin iq 
politikalarim, toplumsal diizenleri de etkiledi. 172 



167 Bu yakla§imlara ornek olarak Noam Chomsky, Alan Wolfe ve Michael Cox gosterilebilir. 

168 Halliday, op. cit, s. 173. 

169 Samir Amin, Kaos Imparatorlugu Yeni Kapitalist Kiiresellegme, cev. I§ik Soner, Istanbul, Kaynak 
Yayinlan, 1993, s.12. 

170 Eric Hobsbawm, Kisa Yirminci Yiizyil 1914-1991 Agirihklar Qagi, cev. Yavuz Alogan, Istanbul, 
Sarmal Yayincihk, 2003, s. 278. 

171 Ibid., s. 288. ABD'nin uluslararasi sistemdeki guclii konumu, ozellikle de hegemon giicuniin en 
yiiksek noktasmda oldugu 1945-1970 arasindaki donem, Henry Luce'un 1941'de Life dergisindeki 
yazisina atifla yaygm olarak "Yeni Amerikan Yuzyih" olarak amhr. 

John Agnew ve Stuart Corbridge, Mastering Space Hegemony, Territory and International 
Political Economy, Londra, Routledge, 1995, s. 40. 
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Soguk SavasTa birlikte, "aslinda diinya durumu savastan hemen sonra onemli 
olciide istikrar kazandi ve uluslararasi sistemle bu sistemi olusturacak birimlerin yeni 
bir uzun sureli siyasal ve ekonomik krize girdikleri 1970'lerin ortasina kadar oyle 
kaldi." 173 Soguk SavasTa ilgili bunun gibi retrospektif degerlendirmeler genellikle 
iki kutuplulugun uluslararasi sisteme istikrar kazandirdigini belirtmektedir. Sistemin 
kontrol altinda tutulmasi acisindan gecerli olan benzeri yorumlarm vardigi nokta, 
dengenin kaostan daha iyi oldugunu ve bu anlamda statiikonun surduriilmesinin 
getirecegi faydalan anlatarak hegemonyaya ve hegemon gucun uluslararasi 
politikalarma mesruiyet dayanagi yaratmaktir. Bu degerlendirmenin varacagi bir 
diger nokta da "Hegemonik Istikrar Teorisi"dir. 174 

1945 sonrasi uluslararasi sistemin goze carpan onemli bir ozelligi de, 
sistemde egemen aktorlerin degismesidir. SSCB ve ABD sistemde sozii ge?en 
aktorler olarak yer ahyorlardi, fakat ABD'nin konumu SSCB 'den daha ustiindu. 
ABD uluslararasi sistemde, SSCB 'den farkli olarak "hegemon"du. ABD'nin 
uretimde ve teknolojide ele ge^irdigi ustiinluk, bunlann destegiyle Amerikan 
dolarmin uluslararasi sistemde artan degeri ve turn bunlann sonucunda ABD'nin 
artan askeri gucu, siyasal alana da yansiyordu. Bu guc sayesinde ABD'nin 
uluslararasi sistem uzerinde kontrol yetenegi artti ve bu donem "Pax Americana" 
olarak anilmaya basladi. 

Hegemon devlet olan ABD'nin uluslararasi ekonomik yapiyi yeni 
ozellikleriyle kurumsallastirma Qabalarmi destekleyecek askeri bir ittifak olarak da 
1949 'da NATO kuruldu. 175 Iki kutuplu yapiyi surduren bu askeri ittifak sistemi de 
Amerikan hegemonyasinin ve uluslararasi sistemin 1945 sonrasinda bir baska temel 
kurumuydu. 



73 Hobsbawm, op. cit., s. 280. 



174 Istikrar etiketinin mesruiyet araci olarak kullanilmasi ve hegemonyayla ili§kisi, 1980 sonrasi IMF 
programlannin geli§mekte olan ekonomiler uzerinde uygulanmasinin istikrar getirecegi soylemiyle 
benzemektedir. 
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Karl Polanyi'nin on dokuzuncu yuzyih degerlendirme bicimi, 1945 sonrasi 
uluslararasi sistemi degerlendirmede yol gosterici bir perspektif olarak 
kullanilabilir. 176 Polanyi, butiin sistemin temel tasini piyasa olarak degerlendirmistir. 
Buna gore piyasa, insan dogasina aykiri yapisi nedeniyle nihai cokusune ulastiginda, 
devletlerarasi sistemi de beraberinde cokertmistir. Polanyi 'ni devletlerarasi sistemin 
coktugunu soylemesi i9in biiyiik bir dayanagi vardir: ikinci Dunya Savasi. Ancak 
Ikinci Dunya Savasi 'ndan sonra yeniden kurulan uluslararasi duzene baktigimizda, 
kapitalizm etrafinda orgutlenmis devletler sistemi, devlet disi aktorlerin de 
sistemdeki konumlarmin mesruluguyla, kismen farkh hukuki duzenlemeler tasiyor 
olsa da, on altinci yuzyilda temelleri atilan uluslararasi sistemin genel ozelliklerini 
surdiirmektedir. Bati'nin kapitalizmle ozdes egemenligi, sermaye birikim merkezleri 
el degistirdik5e yer degistirmistir; uluslararasi politikadaki Avrupa merkezlilik iki 
dunya savasinin ardindan yerini tamamen Amerika Birlesik Devletleri'ne birakmistir. 
Polanyi'nin tanimladigi sekilde on dokuzuncu yiizyil uygarhginin Qoken kurumlan, 
farkh formlarda Ikinci Dunya Savasi'nin ardindan yeniden kuruldu. GiiQ dengesi 
sistemi yerine onun muadili olan Birlesmis Milletler sistemi; uluslararasi altin 
standardinin yerine once Bretton Woods sistemi, sonra da dunya parasi sistemi; 
liberal devletin yerine once sosyal refah devleti, sonra liberal ve neoliberal devlet 
gecti. Kendi kendini duzenleyen piyasa fikri ise, neoliberal ogreti tarafindan 1980 
sonrasinda tekrar savunuldu. 



Bunun yaninda 1945 sonrasinda, Polanyi'nin "ikili hareket" olarak 
adlandirdigi ve piyasanin yikici etkilerine karsi toplumun kendini korumasini da 
i^eren bir surec yasandigi soylenebilir. "Sosyal refah devleti" aracihgiyla piyasanin 
toplumu yikici etkilerinin giderilmesine de cahsilmistir. 



175 Hobsbawm, op. cit., s. 295. 

176 Polanyi'nin on dokuzuncu yuzyih degerlendiri§i ifin bkz. Polanyi, op. cit., passim.. 
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II. 1945-1971 ARASINDA ULUSLARARASI EKONOMI, AMERIKAN 
HEGEMONYASI VE ULUSLARARASI EKONOMIK ORGUTLER 

Bir onceki bashkta anlatilan ikinci Diinya Savasi sonrasi uluslararasi sistemin 
temelinde uluslararasi ekonomik yapi yatmaktadir. Bu bashk altinda, Ikinci Diinya 
Savasi'ndan 1971 'e kadar olan donemde uluslararasi ekonomik yapinin sekillenisi ve 
ozellikleri genel olarak ele alinacaktir. 



A. Uluslararasi Ekonomi ve Amerikan Hegemonyasi 

1. 1945 Oncesi Uluslararasi Ekonomik Sistemin Degerlendirilmesi 

Ikinci Diinya Savasi sonrasi uluslararasi ekonomik yapi, ozellikleri itibariyle 
Savas oncesinden ciddi bir kopusu simgeler. Ancak, hem ABD hegemonyasinin 
kokenleri Savas oncesi donemde yatar, hem de Savas sonrasi donem onceki donemin 
ekonomik krizlerini onlemesi planlanan duzenlemeleri i9erir. Bu anlamda Ikinci 
Diinya Savasi oncesi donem, savas sonrasi uluslararasi ekonomik sistemin 
hazirlayicisi olmustur. 

Uluslararasi sistemde hegemon konumdaki Britanya'nin yerine, ABD Birinci 
Diinya Savasi'ndan uluslararasi kreditor ve diinyamn en biiyiik endustri giicii olarak 
cikti. Iki savas arasi donemde, onceden verdigi borQlar ve kredilerle ABD'ye bagh 
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olan Avrupa ekonomileri zor durumdaydi. 177 Bunun uzerine bir de Ikinci Dunya 
Savasi'mn yarattigi yikimin ardindan, ABD disindaki ekonomilerin sarsintisi 
derinlesti. 



1929'da ABD'de borsanin cokmesiyle diinyaya yayilan Buyiik Bunahm'in 
ardindan 1931'de uluslararasi sermaye piyasalan da coktu ve Britanya yeniden 
kurulan altin standardini terk etmek zorunda kaldi. Bu kriz, ayni zamanda finans 
iliskilerinde liberal gelenegin terk edilmesini de simgeler. 1931 uluslararasi finans 
krizi, iki savas arasi donemde onemli bir doniim noktasidir. 193 l'e kadar, 1914 
oncesi liberal uluslararasi para ve finans duzenine geri donme cabalan hakimdir. 178 



Iki savas arasi donemde uluslararasi ekonomiyi yeniden duzenlemek icin 
gosterilen cabalar basansiz oldu. 1933'te de Dunya Ekonomi ve Para Konferansi 
toplandi. 1929 Buhrani'nin ve uluslararasi siyasal ortamdaki karisikhklarin etkisiyle, 
bu konferanstan sonuc alinamadi. 179 Bu donemde uluslararasi ekonomik sistemi 
duzenlemek icin ortaya konan onemli cabalardan bir baskasi da, 1936'da ABD, 
Ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan "Uclu Para Antlasmasi"ydi. Bu antlasma, iiye 
iilkelerin diger iiye iilkelerin paralarmi altinla degistirebilmelerini ongorerek iilkeler 
arasinda kur stabilizasyonu gerektirmisti. Kur, altina gore belirlenebildigi i?in 
uluslararasi 90k tarafli islemlerde kolayhk saglanacakti. Ancak, i^inde olusturuldugu 
uluslararasi ortamin da etkisiyle bu sistem verimli bir sekilde uygulanamadi. 180 



177 ABD bu donemde hem borflanmn geri odenmesini talep ederek hem de ticarete simrlamalar 
koyarak ozellikle kendisine en 50k borcu olan Britanya ve Fransa'yi ekonomik olarak zor durumda 
birakmi§tir. ABD'de 1922 Fordney-McCumber ve 1930 Smoot Hawley yasalanyla ticari kisitlamalar 
yapilmi§ir. Cohn, op. cit, ss. 24-25. 

178 1920'de Briiksel'de ve 1922'de Cenevre'de toplanan uluslararasi para konferanslannda dengeli 
biitfelere, bagimsiz merkez bankalanna, serbest sermaye hareketlerine ve uluslararasi altin 
standardina geri doniis. icin du§u§teki hegemon Britanya'nm finans merkezi Londra ve yiikselen 
hegemon ABD'nin finans merkezi New York'lu bankerler caba gostermis. ve hiikiimetlere bunlan 
yerine getirmek i?in yiiksek miktarda bore vermeyi 6nermi§lerdir. Eric Helleiner, States and the 
Reemergence of Global Finance: From Bretton Woods to the 1990 's, Ithaca, Cornell University Press, 
1994, s. 26. 

179 Cohn, op. cit.,s. 25. 

180 Ergun Turkcan, "IMF'nin Kokenleri", IMF Istikrar Politikalari ve Tiirkiye, ed. Cevdet Erdost, 
Ankara, Savas. Yayinlan, 1982, ss. 6-7. 
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Iki savas arasi donemin bu ekonomik kaosu, Realist UEP yaklasimlarma 
gore, uluslararasi sistemde duzenlemeler yapacak bir hegemonun eksikliginden 
kaynaklanir. 181 Dunya Sistemi yaklasiminin bu donem konusundaki genel aciklamasi 
ise, donemin krizlerinin kapitalizmin yapisal krizlerinin bir parcasi oldugudur. 1873- 
1896 ile 1914-1945 donemleri, Britanya hegemonyasinin krizleri ve aym zamanda 
Amerikan sermaye birikim sisteminin gelisimi ve dunya olcegine yayihsinin evreleri 
olarak degerlendirir. Bu donemler, Britanya hegemonyasinin gucunu yitirmesiyle 
baglantih olarak, kapitalistler arasi yogun rekabet mucadelesinin kendini 
devletlerarasi iliskiler alanina tasidigi donemlerdir. 
2. Bretton Woods Konferansi 

1945 'ten sonra uygulanan uluslararasi ekonomik sistemin esaslan, ikinci 
Dunya Savasi'mn bitiminden bir yil once ABD'nin New Hampshire eyaletinde 
Bretton Woods 'da yapilan ""United Nations Monetary and Financial Conference at 
Bretton Woods" isimli toplantinin gundemiydi. 22 Temmuz 1944'te, 45 ulkenin 
katihmiyla gerQeklestirilen bu konferansta savas sonrasi uluslararasi ekonomik 
yapinin kose taslarim olusturacak uluslararasi ekonomik orgiitler kurulmus ve 
uluslararasi ekonominin yeni isleyis bi^imi belirlenmisti. 

Bretton Woods Konferansi 'nda esas olarak ABD'yi temsil eden Herry Dexter 
White ve Ingiltere'yi temsil eden John Maynard Keynes'in planlan tartisildi. 183 
White 'in plani baslangicta, yabanci kur oranlarmin bozulmasini, finans ve kredi 
sisteminin Qokmesini onlemeyi, dis ticaretin yeniden tesisini saglamayi ve diinya 
9apindaki savas sonrasi cokuntiiyu onarabilmek iQin gerekli ve buyuk miktardaki 
sermayeyi saglayabilmeyi hedeflemekteydi. Bu hedefleri yerine getirebilmek icin 
istikrar saglayici bir kurulus olarak Uluslararasi Para Fonu'nun (International 
Monetary Fund-IMF) ve imar icin bir uluslararasi banka olarak Uluslararasi Imar ve 
Kalkinma Bankasi'nin (International Bank for Reconstruction and Development- 



181 Ornegin Kindleberger, "Dominance. ..", passim., ; Cohn, op. cit., s. 25. 

182 Arrighi, Uzun Yirminci Yilzyil..., ss. 320-323, 399. 

183 Dexter ve White'in planlan Ikinci Diinya Sava§i oncesinde hazirlanmaya ba§lanan ve bircok 
degi§iklikle son §eklini almi§ planlardir ve ileride de ele ahnacagi gibi tamamen kar§it planlar degildir. 
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IBRD, gunumuzde yaygin kullanilan ismiyle Dunya Bankasi) kurulmasi 



• 184 



onerilmekteydi. 

Bretton Woods Konferansi'nda ingiltere'yi temsil eden Keynes, Uluslararasi 
Kliring Birligi'nin (International Clearing Union) kurulmasini tasarlamisti. Bu 
tasari, White 'in rekabetci kambiyo piyasalarimn merkezi piyasalarm kur oranini 
etkilemek icin mudahalesini sinirli tutacak sekilde yeniden tesisi onerisinin aksine, 
kambiyo islemlerinin {exchange transactions) merkez bankalan aracihgiyla 
merkezilestirilmesine dayanan bir kurum oneriyordu. White 'in Uluslararasi Para 
Fonu aracihgiyla isletmeyi planladigi altina bagh degisim orani standardina karsin, 
Keynes "bancor" isimli yeni bir rezerv degeri (reserve asset) onermekteydi. 
Kambiyo yani degisim oranlan dengesizligini gidermeye cahsirken, kredi veren ve 
fazlasi olan ulkelerin a9ik veren ve bore alan ulkelerle yuku paylasmalan gerektigi 
ilkesinden hareket edilmesini savunuyordu. 185 Keynes, savas sonrasinda deflasyonist 
bir ekonomik ortam olacagi ve talep azhgi yasanacagi tahminine dayanarak, 
olusturulacak sistem icin White 'in onerdiginden 90k daha fazla bir biitce ve 
dolayisiyla basta ABD olmak iizere zenginlesen iilkeler i^in biiyuk bir yiik 
ongormustii. 186 Keynes 'in planinda kredi otomatik isleyen bir mekanizmayla 
ahnabilecekken White'in planinda bor? alacak iilkeler icin kati kosullar 
hazirlanmisti. 187 

Iki planin ortak noktasi dalgah kur sistemine ve uluslararasi ticaretin 
kisitlanmasina karsit olmalanydi. Ikisi de kisa sureli sermaye hareketlerinin ulusal 



184 Robert A. Isaak, Managing World Economic Change, New Jersey, Prentice Hall, 2000, ss. 38-39. 
Bu tasannrn -uluslararasi boyutta oldugu icin- ABD Di§i§leri Bakanhgi'nda hazirlanmi§ olmasi 
beklenirdi, ancak tasari ABD Hazine Bakanhgi tarafindan hazirlanrm§trr. (Isaak, op. cit., s. 38.) 
Aynca uluslararasi para politikasi uzerindeki kontrol de New York'taki Federal Reserve Bank'tan 
New Deal'in merkezi haline gelecek Hazine Bakanhgi'na 1931 krizinden sonra devredilmi§ti. 
(Helleiner, States and..., s. 30.) Henry Morgenthau'nun ba§kanhgindaki Hazine Bakanhgi, Bretton 
Woods konferansinda ve savas. sonrasi diizenlemelerde biiyuk rol oynadi. Morgenthau, New Deal 
politikasini uluslararasi ekonomiye ta§ima planinin sahibidir. 

185 Isaak, op. cit., s. 39. 

186 Keynes, 23 milyar dolan ABD tarafindan kar§ilanacak 26 milyar dolarhk bir toplamdan 
bahsederken, White toplam 5,2 milyar dolar ve ABD'nin yapacagi katki icin de 3,2 milyar dolar hesap 
yapmi§ti. Idem.. 

Xil Idem.. 
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denetim altinda olmasini savunuyordu. 188 Farkhlastiklan noktalar ise kredi veren 
ulkelere yuklenen sorumluluklar, kur esnekliginin derecesi gibi daha ayrinti 
uygulamalardi. Neticede Bretton Woods kurumlarinin kurulus maddeleri, 
Keynes 'den 90k White 'in somut onerilerini yansitiyorduysa da, gozetilen temel 
ilkeler ve ashnda White'in onerileri de Keynes'in teorilerini temel almaktaydi. 189 
Ikinci Dunya Savasi'nin ardindan yaklasik 1970'lere kadar yasanan donem 
uluslararasi alanda Keynes temelli ekonomi politikalarmin uygulandigi yillardi. 



3. Amerikan Hegemonyasi ve Uluslararasi Finans, Para ve Ticaret Sistemleri 

Ikinci Dunya Savasi sonrasinda turn ekonomilerde goriilen maddi gelisme ve 
buyume donemi Bretton Woods sisteminin cokusune kadar kesintisiz siirdu. Bu 
doneme, ekonomik gelismelerden oturii, istisnai bir zaman dilimi olarak kapitalizmin 
"Altin £ag"i ya da "otuz muhtesem yil" denmektedir. 190 Bu donemi hazirlayan iki 
savas arasi yillarda ve hatta oncesinde, ABD'de kitlesel uretim ve tiiketimle, 
verimlilik artislanyla ve ekonomik buyiimeyle yeni bir toplumsal model yaratildi. Iki 
dunya savasi arasi donemde New York dunyanin yeni finans merkezi haline gelirken, 
ABD ticareti dunya capindaki payini arttirdi ve dunya capinda bir endustriyel gii9 
haline geldi. ABD'nin uluslararasi alandaki hegemonyasinin ulke iQindeki kokeni de, 
siirekli artan verimlilik, ekonomik buyume ve refahin yayilmasi temelinde 
olusturulan yeni bir toplumsal oydasmadan kaynaklamr. Bu yolla ABD'de devlet- 
toplum iliskilerinde kitlesel uretim ve tuketimin altyapisi olusturulurken ekonomik 
ve siyasal alanlar birbirinden bagimsizmis gibi sunulmustur. 191 

Boylece 1945 sonrasinin ABD 'si, iiretimdeki verimlilik artisinin yaninda, 
sermaye, piyasalar ve hammaddeler uzerinde uluslararasi denetim saglayacak 



James Foreman-Peck, A History of the World Economy: International Relations Since 1850, Essex, 
Prentice-Hall, 1995, s. 239-240. 

189 Turkcan, "IMF'nin K6kenleri...",£>aM7»!.; Helleiner, States and the..., s. 32. 

190 Hobsbawm, op. cit, s. 316. 

191 Mark Rupert, Producing Hegemony: The Politics..., ss. 59-69. 
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ekonomik guce de sahip oldu. ABD sermayesi, once Marshall Yardimi, sonra da 
dogrudan yabanci yatinmlarla Avrupa'ya, kuzeydogu Asya'ya ve Japonya'ya akti. 
Uluslararasi ekonomik sistemde once ABD, ardindan ABD sermayesiyle gelisen 
Avrupa ve sonra da Japonya firmalarinin kuresel yayilmasi, bu ulkelerin mallarinin 
sanayilesmis dunyada uretimi ve pazarlanmasi soz konusuydu. Merkez ulkeler, cevre 
ve yari cevre iilkeleri hammadde kaynagi olarak ve rekabetci isgucu kaynagi olarak 
konumlandiracak baglantilan derinlestirdi. 192 

Uluslararasi finans piyasalan on dokuzuncu yuzyihn sonlannda ve yirminci 
yuzyihn baslannda gelismistir. Ancak 1930'lardaki ekonomik krizi izleyen yaklasik 
30 yil boyunca sermaye hareketlerinin sinirlandinlmis olmasindan dolayi bu 
piyasalarm varligindan soz edilemez. 1950'lerde uluslararasi ozel finans 
hareketlerinin artmasiyla bu piyasalar tekrar etkinlik kazandilar. 193 1945 sonrasinda 
uluslararasi ekonomik sistemin temel ozellikleri, sabit kurlar, serbest ticaret ve 
sermaye hareketlerinin sinirh olmasiydi. Bu kisitlanmanin temel nedeni, Keynesci 
refah devletinin ozerkligini artirma cabasidir. Ayni zamanda bu yolla, yeni ulusal 
makroekonomik planlamalar ve politikalar, uluslararasi sermayenin serbest 
hareketinin yaratacagi etkiden korunmus olacakti. Bunun yaninda, iki savas arasi 
donemin deneyimlerinden dolayi, sermaye hareketlerinin serbest olmasinin sabit kur 
rejimiyle Qelisecegi dusiincesi hakimdi. 

Uluslararasi finansin liberalizasyonu 1950'lerin sonunda basladi ve sermaye 
kontrolleri -1971 sonrasinda sona erdirilene dek- 1960'larm baslannda gevsedi. 195 
Bu durum genellikle uluslararasi sermayenin baskisi, piyasa gelismeleri ve teknolojik 
degisim nedeniyle ortaya cikmis olarak degerlendirilir. Ayrica devletlerin bu 
surecteki rolii minimuma indirgenir ve hatta devletlerin bu baskiya direnemedikleri 
degerlendirmesi yapihr. Goz ardi edilmemesi gereken onemli bir nokta, uluslararasi 



Randall D. Germain, International Organization of Credit: States and Global Finance in the World 
Economy, Cambridge, Cambridge University Press, 1997, s. 77. Germain, diinya ekonomisinin 
muglak ama ABD hegemonlugunda geni§leyen simrlanmn ABD askeri yoriingesi takip edilerek de 
goriilebilecegini soylemektedir. 

Helleiner, States and the Reemergence ... , s. 1. 
194 Ibid., ss.4-7, 33-35, 48-49. Helleiner, bunlann yaninda ABD'nin stratejik hedeflerinin ve Soguk 
Sava§'in ekonomi politikasimn da sermaye hareketlerinin kisitlanmasinda etkisi oldugunu ileri surer. 
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finans piyasalarinin ancak devletlerin politikalan ve gucu tarafindan cizilmis bir 
kurumsal yapida gelismis oldugudur. 196 

Uluslararasi sistemde ABD'nin hegemon oldugu bu donemde uluslararasi 
para piyasalan da, Uluslararasi Para Fonu ele ahnirken anlatilacagi gibi, ayarlanabilir 
sabit kur sistemi temelliydi. ABD disindaki ulkelerin parasi, ABD dolanna oranla 
sabit bir degerde tutulurken, ABD dolari da altina bagh bir degere sahipti. 
Uluslararasi para sistemi duzenlemeleri kisa vadede kurlarm birbirine serbestce 
cevrilebilecegi sabit oranlar yaratmayi hedefliyordu. Uluslararasi para politikasi 
aracihgryla, ABD liderligindeki ekonomik sisteme dahil ulkelerde devaluasyon ve 
odemeler dengesi aciklan onlenmeye cahsihyordu. 1958'e kadar bir uluslararasi para 
sisteminden tam anlamiyla soz edilemez ciinku uluslararasi konvertibilite bu tarihe 
kadar tam olarak kurulamadi, ancak 1958-1971 arasinda sabit ama ayarlanabilir kur 
sistemi turn ilkeleriyle birlikte isledi. 

Bu donemdeki uluslararasi para sisteminin asil onemi, teknik 
duzenlemelerden ote, "diinya para uretiminin refah, giivenlik ve gii? dusunceleriyle 
giidiilenmis bir hiikumet orgiitleri agi" tarafindan ele ge^irilmis olmasiydi. 197 Bu 
zemin ilke olarak Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi'ydi, ancak uygulamada 
ABD'nin muttefiklerinin merkez bankalanyla uyum icinde hareket eden Amerikan 
Federal Rezerv Sistemi tarafindan yonlendiriliyordu. Uluslararasi para sistemi, 
uluslararasi siyasal sistemin onemli bir parcasiydi ve giivenlik ve para kurumlan 
birbirlerini tamamhyordu. 9 

Uluslararasi ticaret sistemi, GATT ele ahnirken deginilecegi gibi -Amerikan 
hegemonyasini kendinden onceki uluslararasi hegemon Britanya'dan ayiran bir 
ozellik olarak- 90k tarafli bir yapidaydi. Bu yapinin yerlestirilmesi ve yayginlasmasi, 
uluslararasi para sistemine bagh oldugu icin, 1960'larm sonuna kadar yavas bir siireQ 
izledi. 



I95 John Gerard Ruggie, "International Regimes, Transactions and Change: Embedded Liberalism in 
the Postwar Economic Order", International Organization, C. 36, No. 2 (Bahar 1982), s. 403. 

196 Helleiner, op. cit., s. 6-7. 

197 Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyrf..., s. 413. 

198 Idem.. 
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B. Amerikan Hegemonyasinda Uluslararasi Ekonomik Orgutler 

Uluslararasi ekonomik orgutlerin kurulus ve islevlerini degerlendirmeye 
gecmeden once, Amerikan hegemonyasinin en parlak oldugu donemde hegemonya 
ve uluslararasi ekonomik orgutler arasindaki iliskinin niteligi ele ahnacaktir. 

ABD, savas sonrasinda uluslararasi ekonomik sistemi duzenlerken laissez- 
faire ilkesini terk etti. Bu donemde New Deal politikalan uluslararasi boyuta tasindi. 
Istikran saglama amaci, uluslararasi ekonomik yapinin yeni kurumlan olusturulurken 
gozetilen temel ilkelerden biri oldu. 199 ABD uluslararasi alanda hegemonyasini 
kurarken, uluslararasi ekonomik sistemi liberal bir temelde orgutlemedi. ikinci 
Dunya Savasi sonrasinda uluslararasi ekonomik sistemin liberalizmi, bu donemde 
ticaret, para ve sermaye uzerinde kurulan rejimlerin ve uluslararasi ekonomik 
orgutlerin de gosterdigi gibi, devletler eliyle diizenlenen piyasalan icerir. Ruggie bu 
donemi "diizenlenmis liberalizm" (embedded liberalism) olarak adlandirmaktadir. 200 

ABD, Ikinci Dunya Savasi sonrasinda kapitalizmi kuresel duzeyde yeniden 
orgutlerken, kurulmasina onayak oldugu uluslararasi orgutlerde farkh bir temsili yapi 
olusturulmustu. Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda her ulkenin tek oyunun 
olmasinin yarattigi kararlara esit katilma ilkesi, Birlemis Milletler Guvenlik 
Konseyi'nde daimi iiyelerin alinacak kararlar iizerindeki veto yetkisiyle 
uyusmuyordu. Yine de, Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi'nde Dogu Blokuyla 
Bati Bloku bir arada yer almaktaydi. Bundan farkh olarak, Bretton Woods kurumlan 
olan Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'nda kapitalist olmayan Dogu Bloku 
yer almiyordu. ABD'nin bati bloku icindeki ekonomik orgutlenmesini saglayan bu 



199 John Cornwall, Capitalist Development in the Twentieth Century, New York, Cambridge 
University Press, 2001. s. 202. 

200 Ruggie, op. cit., s. 392. "Embedded" sifatmin kelime anlammm "gomulu" demek olmasina ragmen 
ve Polanyi'nin piyasalann topluma yerle§ikligi baglaminda "embedded" kelimesini kullanmasina 
ragmen, Ruggie'nin kullammi liberalizmin ongorulerinin aksine ABD hegemonyasi tarafindan 
diizenlenen bir ekonomik yapiyi anlatmak icin oldugundan burada "diizenlenmi§" karjiligmi 
kullanmak daha uygundur. Ancak Ruggie "duzenlenmi§"in kar§ihgi olabilecek "regulated" kelimesini 
kullanmami§tir. 
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iki kurumun yaninda GATT'ta da dogu bloku ulkeleri yoktu. Ayrica, Uluslararasi 
Para Fonu ve Diinya Bankasi, esit oy ilkesi yerine agirhkh oy yapisiyla, basta ABD 
olmak uzere ekonomik acidan guclu merkez ulkelerin bu orgutlerde karar verici 
konumda olmasini saghyordu. 

Bu orgutler, ABD hegemonyasi altinda, genis tabanh bir tiye yelpazeleri 
oldugu icin, ABD hegemonyasinin mesruiyet dayanaklarmin bir yonunu temsil eder. 
ABD hegemonyasinin 90k taraflilik ilkesi bu kurumlar aracihgryla kendini 
gerceklestirir. Ancak uluslararasi ekonomik orgutlerdeki agirhkh oy ve kota yapisi 
bu 90k tarafhhgin ashnda tek tarafli isledigini gosterir. 

Ikinci Diinya Savasi sonrasi uluslararasi ekonominin yeniden 
orgutlenmesindeki hakim gucler, Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi ve GATT'i 
kiiresel ekonomiyi kendi haline birakmamak ve yonetmek icin kurmuslardi. 
Keynesci refah devletiyle de uyumlu bir sekilde, bu uluslararasi orgutlerin 
kuruluslan, piyasalarm diizenlenmesi gerektigi inancina dayamyordu. Bu uluslararasi 
orgutler, iilkelere uygulamalan gereken ekonomik politikalar i^in baski 
uygulayacaklardi. Ulusal diizeyde harcamalan artirmak, vergileri azaltmak ve faiz 
oranlarim diisiirmek gibi genislemeci ekonomi politikalan uygulamalarmi 
saglayacaklardi. 

ABD, uluslararasi sistemde hegemon olarak giiciiniin en iist diizeyini yasadigi 

yillarda, uluslararasi ekonomik orgiitleri uluslararasi politikalan icin dogrudan 

kullanmamistir. Bu tezde de ekonomik orgutlerin hegemonyayla iliskilerinin 

degerlendirilmesi bakimindan temel ahnan iki yaklasimdan biri olan Diinya Sistemi 

yaklasimina gore: 

"bu daha geleneksel gii9 ara9lan, 'ozgiir diinya'nm yeniden orgiitlenmesinde ve 
korunmasmda kullamlmaya ba§lanmca, Bretton Woods orgiitleri (IMF ve Diinya 
Bankasi) ile Birlesmis Milletler, ya diinya hegemonyasi islevlerini yerine getirme 
gorevinde Amerikan hiikiimeti tarafmdan kullamlan yardimci ara9lar haline geldi, ya 
da bu ama9la kullamlmiyorlarsa, kendi kurumsal islevlerini yerine getirmeleri 
engellendi. Boylece 1950'ler ve 1960'lar boyunca Uluslararasi Para Fonu (IMF) ile 
Diinya Bankasi, Amerikan Federal Rezerv Sistemi (US Federal Reserve System) 



201 



Joseph E. Stiglitz, Kureselle$me Biiyiik Hayal Kirikhgi, gey. Arzu Ta§cioglu ve Deniz Vural, 
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tarafmdan yonetilen se9kin bir ulusal merkez bankalan topluluguna oranla ve 
bununla ili§kili olarak diinya parasmm diizenlenmesinde ya hipbir rol oynamadi, ya 
da pek kiiguk bir rol oynadi." 202 

Hegemon devlet ve uluslararasi ekonomik orgiit iliskisi bakimindan anlamli 
bir baska goriis olan Elestirel yaklasima gore, uluslararasi orgutler hegemonyanin 
mekanizmalandir. Uluslararasi orgutler aracihgiyla hegemon devlet evrensel 
normlarmi ortaya koyar. Hegemonik diinya duzeninin yayilmasini kolaylastiracak 
kurallan uygulayan ve kendileri bu duzenin iirettigi kurumlar olan uluslararasi 
ekonomik orgutler, bu kurallan ideolojik olarak mesrulastirma ve olusabilecek 
hegemonya karsiti goriisleri engelleme islevlerini yerine getirmeleri icin 
tasarlanmistrr. 203 

Yine Elestirel yaklasimin bakis acisindan, Bretton Woods kurumlan 
toplumsal sorunlar konusunda, ulusal politikalarm liberal bir diinya ekonomik 
sistemiyle uyumlu olmasi sartiyla, issizlik gibi konularda daha hassas 
davranmislardir. Ancak yine de bu kurumlar, agirhkh oy sistemiyle, orgiitlerin 
uygulamalan ve kararlan iizerinde ekonomik ve siyasal gucleri yansitan bir sistem 
benimsemistir. Bu kurumlar ayni zamanda ideolojik bir islevi de yerine getirirler. 
Hegemon devletin ve merkez ulkelerin ideolojileri ve politika onerileri, devletlerin iq 
yapilarmi da etkiler, devletleri kiiresel bir uyumlastirma projesinin par^asi haline 

,• • 204 

getirir. 

Realist UEP yaklasimlan bu durumu farkh degerlendirmektedir. Robert 
Keohane'e gore, ABD Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan hegemon konumdayken 
olusturdugu uluslararasi orgutler ve rejimler aracihgiyla hem kendi gucumi ve 
sistemini korumaya Qahsmis, hem de sistemdeki diger devletler arasinda isbirligini 
gelistirmistir. Hatta bu orgiitlerin ve rejimlerin yarattigi karsihkh isbirligi, bagimhhk 
ve cikarin etkisiyle, 1970'lerden sonra ABD hegemonyasinin krize girmesinden 
sonra bile, bu kurumlar islerligini yitirmemistir. 205 



202 Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyil..., s. 114. 
Cox, Approaches to World Order..., s. 138. 

204 Idem.. 

205 Robert Keohane, After Hegemony..., passim.. 
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Burada ele ahnan ve uluslararasi ekonomik sistemin temellerini yansitan uc 
orgut, ashnda Bretton Woods konferansinda ortaya konan hedeflerinden farkli 
yonlerde isledi. Uygulamadaki bu degisikligin sebebi yine ABD'dir. ABD, Bretton 
Woods sistemini, gidermek istedigi sorunlan gidermedigi ya da elde etmek istedigi 
sonuclan elde edemedigi olcude degistirdi. 206 Once bu orgutlerin kurucu 
antlasmalarmdaki maddeleri farkli yorumlayarak uyguladi. 207 Sonra da Marshall 
Yardimi orneginde goriilecegi gibi, bu orgutlerin yine kendi belirlemis oldugu 
islevlerini yerine getirmelerini engelleyerek dogrudan kendisi bu politikalan 
uyguladi. Once orgutler aracihgiyla koyulan ekonomik kurallarla diizenlemeye 
cahstigi uluslararasi ekonomik sistemi, sonra dogrudan kendisi siyasal olarak yonetti, 
yer yer orgutleri devre disi birakti. Bu da Soguk Savas politikalanyla mumkun oldu. 



1. Uluslararasi Para Fonu 

Bretton Woods Konferansina katilan 45 ulkeden SSCB disindaki 44 iilkenin 
imzasiyla, Bretton Woods kurumlan olarak anilan Uluslararasi Para Fonu 
(International Monetary Fund-IMF) ve Uluslararasi Imar ve Kalkinma Bankasi 
kuruldu. Uluslararasi Para Fonu 1947 yihnda kurulusunu tamamlayarak cahsmaya 
basladi. 

Uluslararasi ekonomik yapinin iiQ ayagini olusturan uluslararasi ekonomik 
kurumlar olan Uluslararasi Para Fonu, Dunya Bankasi ve Gumriik ve Ticaret Genel 
Anlasmasi'nin (GATT) kurulus ama^lan birbirlerini tamamlar. Uluslararasi Para 
Fonu'nun gorevi kisa vadeli odemeler dengesi sorunlarmi Qozmekken, uzun vadeli 
yapisal uyum Dunya Bankasi'nin roludur. 208 GATT ise uluslararasi ticaretin 
serbestlesmesi iizerine ^ahsir. Bu orgutlerin amaclannin Ikinci Diinya Savasi oncesi 
dunya ekonomisinin sorunlarmin tekrarlanmasini onleyecek duzenlemeler getirmek 
oldugu yaygin olarak belirtilir. Bu degerlendirme yapihrken dikkat edilmesi 



206 Geoffrey R. D. Underhill, "Global Issues in Historical Perspective", ed. Richard Stubbs ve 
Geoffrey R. D. Underhill, Political Economy and the Changing Global Order, Kanada, Oxford 
University Press, 2000, s. 110. 

207 Ruggie, op. cit., s. 406. 
208 Isaak, op. cit., s. 41. 
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gerekilen nokta neden-sonuc iliskilerini kanstirmamak olmalidir. Bu orgiitler savas 
oncesi kosullarm ortaya cikmasina tek baslarma engel olamazlardi. ABD eliyle 
yeniden duzenlenen uluslararasi ekonomik yapiya yeniden orgutlenme zemini 
merkez devletler aracihgryla yaratilmis, bu orgutlerin duzenlemeleriyle de yapi 
kurumsallastinlmaya cahsilmisti. 

Ikinci Diinya Savasi oncesinde cok tarafli ticaret sistemi ve uluslararasi altin 
standardi cokunce bunlarm yerini alacak uluslararasi ekonomik duzenlemeler 
yapilamadi. Uluslararasi Para Fonu'nun kurulus amaci uluslararasi para sisteminin 
eksikligini gidermek ve duzensizligi onlemekti. Fon kurulurken ayni zamanda 90k 
tarafli ticaretin yeniden canlanmasi ve bunun icin de kurlarm serbest olarak 
birbirlerine cevrilebilmesinin saglanmasi amaclanmisti. 209 Uluslararasi Para 
Fonu'nun bunun disindaki temel amaclan, uluslararasi finansal isbirligini saglamak, 
kur oranlanni istikrarli hale getirmek, uluslararasi ticaret ve tarn istihdam yararma 
uluslararasi likiditeyi genisletmekti. 210 

Bretton Woods kurumlarmin birbirini tamamlayan amaclannin yaninda 
orgiitsel yapilan da benzemektedir. Uluslararasi Para Fonu'nun ve Diinya 
Bankasi'nin iiyeleri aynidir. Uluslararasi Para Fonu'nun merkezi Washington'dadir. 
Genel Kurul {Board of Governors- Guvernorler Kurulu olarak da anihr), Icra 
Direktorleri Kurulu {Executive Board-Y onetim Kurulu olarak da anihr) ve Baskan 
{Managing Director) organizasyon yapisinin temelleridir. Orgiitsel semanin 
tepesinde her biri bir iiye iilke tarafindan atanmis iiyelerden olusan Genel Kurul yer 
ahr. Genel Kurul her yil bir kere toplanir ve genel islemleri yiiriiten Icra Direktorleri 
Kurulu'na bu islemlerin yapilabilmesi icin yetki verir. Genel Kurul bunun yaninda 
kurucu antlasmalarda yapilan degisiklikler, yeni iiye ahmi, yonetimin secimi 
konulanyla da ilgilenir. Icra Direktorleri Kurulu ise 24 iiyelidir. Kurul, atanmis ve 
secilmis yoneticilerden olusur. 211 Bretton Woods'ta ahnan kararlara gore, en biiyiik 
kotaya sahip ilk bes devletin Icra Direktorleri Kurulu'nda daimi temsilcisi olacakti. 
Antlasma imzalandiginda en biiyiik ilk bes kotaya sahip olmasi ongoriilen devletler 



209 Klaus Knorr, "The Bretton Woods Institutions in Transition", International Organization, C. 2, 
No. 1( §ubat 1948), s. 22. 
Isaak, loc. cit.. 
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ABD, Ingiltere, <^in, Fransa ve SSCB'ydi. 212 SSCB antlasmayi imzalamayinca onun 
yeri Hindistan'a verildi. 



Bretton Woods kurumlan, konferansa SSCB'nin de katilmis olmasina 
ragmen, savas sonrasi ekonomik bolunmeyi de simgeliyordu. Asil imzacilardan birisi 
olan SSCB antlasmayi onaylamayinca Genel Kurul iki degisiklik yapti. 14 Mart 
1946'da, antlasmayi onaylamasi icin SSCB'ye 31 Aralik 1946'ya kadar ek sure 
verildi. Daha sonra yapilan bir degisiklikle, Fon'da altinci buyiik kotaya sahip olan 
Hindistan SSCB'nin yerini aldi ve Icra Direktorleri Kurulu'nda dogrudan temsil 
hakki kazandi. 213 Soguk Savas'in baslangic tarihi olarak kabul edilen 1947'den sonra 
da iki blok arasindaki simrlar kesinlesti. Dogu Bloku iilkeleri Fon'a uye olmadilar. 

Uluslararasi Para Fonu'nda kararlar genellikle oy cokluguyla, bazi 
durumlarda da nitelikli cogunlukla ahnir. Uye ulkelerin bu kurumlara verdigi ya da 
aldigi yardimlar arasindaki buyiik farklar nedeniyle "bir ulke-bir oy" esitligi Fon'un 
iki temel organinda yoktur, agirlikh oy sistemi uygulamr. Fon uyelerinin dolarla 
olculen kotalan vardir ve kotalar her ulkenin verecegi oyu belirler. Ulkesel kotalar, 
milli gelir, ticaret dengesi ve 1971 'e kadar altin rezervleri gibi iilkeye ait ekonomik 
verilerin sonucunda belirlenir. 214 

Her devletin bir temsilcisi bulunan ve karar alma organi olan Genel Kurul'da 
her iiyenin 250 oyu ve kotasindaki her 100.000 dolari icin ek bir oyu mevcuttur. 215 
Bu hesaba gore, ilk kuruldugunda Genel Kurul'da oy dagihmi bakimindan baskin 
ulkeler ABD, Britanya, Kanada, Fransa, Bati Almanya, Italya, Hollanda, Belcika, 
isve? ve Japonya'ydi. 216 Kotalann degistirilebilmesi i^in Genel Kurul'da toplam oy 



211 <www.imf.org/external/np/exr/facts/finfac. htm> 

212 Knorr, op. cit., s. 21. Bugiin en buyuk kotaya sahip ilk bes. devlet, ABD, Japonya, Almanya, Fransa 
ve ingiltere 'dir. 

213 "International Monetary Fund", International Organization, C. 1, No. 1 (§ubat 1947), s. 124'den 
International Monetary Fund, Selected Documents of the Board of Governors Inaugural Meeting, 
Washington, Nisan, 1946, s. 22. 

214 Knorr, loc. cit.. 

215 Ibid., s. 22. 

216 Isaak, op. cit., s. 42. 
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gucunun beste dordunun onayi gerekmektedir. Kotalar bu donemde 1958, 1960 ve 



1970'te olmak uzere uc kere topluca yeniden belirlenmistir. 217 

Uluslararasi Para Fonu, uye ulkelerine kendi kurlarma dolar ya da altina 
oranla deger bicmelerini zorunlu kildi. Sabit degilse de istikrarh kur rejimi icin 
destek, Fon'un kaynaklarmdan saglanacakti. Kaynaklar da uye iilkelerin kotalanndan 
gelmekteydi. Kotanin ceyregi altin ya da ABD dolari olarak odenmeliydi, kalan 
kismi ise ulkenin kendi parasiyla odenebilirdi. Uye bir ulke, Fon'da tutulan 
rezervden, azami olarak kendi kotasinin iki katini bore alabilirdi. Bunun yaninda, 
ulkeler kendi kotalarmin %25'i kadarim da otomatik olarak bore alabiliyordu. Ek 
kaynak alma haklari da, ulkelere ancak kurlarm gercekci bir degisim oraninda 

9 1 8 

tutulmasi sarti ve siki kosullar altinda verilebiliyordu. 

Boylece Uluslararasi Para Fonu depozit alan ve bore veren bir banka olarak 
calisti ve uluslararasi rezervlerini artirabilme guciine sahip oldu. Ornegin, bore alan 
bir ulke ilk kredisini dolar olarak aldiysa, rezerv pozisyonu bu miktar kadar artmis 
oluyordu. Ayni zamanda, ABD'nin rezerv pozisyonu da ayni miktarda artmis 
oluyordu; boylece Fon'daki toplam rezerv cekilen miktarm iki kati kadar artmis 
oluyordu. 219 Fon, kotalara gore kendisine yapilan katkimn disinda bu uygulamalarla 
butcesini artinr, cunku Fon, ozel firmalar gibi cahsarak yaptigi islemlerden kazan? 
saglar. Bunun bir sonucu da, diger uluslararasi orgutlerin aksine, butQenin Fon'un 
hareketlerini kisitlayan bir unsur olmamasini saglamasidir. 220 

Yeni sisteme geQisi kolaylastirmak icin tek seferlik %10'a kadar her kurun 
degerinde ayarlanma yapilmasina izin verildi. Her kurun degeri belirlendiginde, iiye 
iilke ancak Fon'un onayiyla degisiklikler yapabilecekti. Onay ancak ulkenin 
odemeler dengesinin ciddi bir dengesizlik icinde olmasiyla verilebilecekti. 
Uluslararasi Para Fonu'nun kur oranlarmdaki temel kriteri istikran saglamak ve 



217 Susan Strange, "IMF: Monetary Managers", ed. Robert Cox ve Harold Jacobson, The Anatomy of 
Influence: Decision Making in International Organization, Londra, Yale University Press, 1974, ss. 
263-264. 

218 Foreman-Peck, op. cit, s. 241. 

219 Idem.. 

220 Strange, op. cit, s. 266. 
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surdurmekti. Bu da ekonomik buyume ve yatirim icin onkosul olarak 
algilaniyordu. 221 Bunun icin sabit kur sistemini surdurmeye Qali§ti. Kurlarm resmi 
degisim oranlan, altina ve dolara oranla belirlenmisti. Iki savas arasi donemde ticaret 
savasina yol acmis olan kurlarm rekabetci devaluasyonunu engellemek icin sabit bir 
degisim sistemi ayarlanmisti. 222 Devaluasyon bir kurun digeriyle degisme oraninin 
dusuriilmesidir. Bir iilke kurunu devalue ederse, ithal ettigi mallarin ve hizmetlerin 
fiyatlan yiikselir ve ihrac ettigi mallarin fiyatlan baska ulkelere daha ucuz gelmeye 
baslar. Odemeler dengesinde acik olan ulkeler (iilkeye gelenden daha 90k para 
ulkeden Qikiyorsa) ithal ettigi mallardan kazan? elde edebilmek i^in parasini devalue 
etme egilimi gosterir. Uluslararasi Para Fonu, odemeler dengesinde gecici sorunlarla 
mesgul iilkelere kisa donemli bor? verip kurlarm arasinda sabit degisim oranlarim 
surdurmeye Qahsiyordu. 223 Ulkeler, gecici sorunlan Qozmek i^in cektikleri yardimi 
sorunu giderince hemen geri odemeliydiler; hemen odenemezse de bir ulkenin aldigi 
bor^lan en fazla bes yil i^inde geri odemesi gerekirdi. 

Fon, kurlarm birbirine cevrilebilirligini sagladi. Uye ulkeler, cari islemler 
iizerinde yabanci kambiyo kontroliinde bulunmayacaklardi. Sermaye hareketleri 
iizerinde kontrole izin verilmisti, hatta sicak paranin denge bozucu hareketlerini 
engellemek icin kontrol ozendiriliyordu. 224 

ABD, faturayi tek basina odemek istemedigi i?in Uluslararasi Para Fonu 
kurulusundan beri hep yuklu miktarda nakde sahip olmustur, cunku cari butQe 
aQiklanyla yumusak gecislerle bas etmek isteyen ulkeler icin hazir para tutulmahydi. 
Ayrica bore verdigi iilkelerin dizginlerini elinde tutmayi garanti altina almak icin 
Uluslararasi Para Fonu borclannin hep "kosullu" olmasi olagan prosediir haline 
geldi. Stand-by antlasmalan yoluyla politika sinirlamalari ve performans hedefleri 
kredi verilme mekanizmasinin 1960'larla birlikte bir parcasi oldu. Fon'un mali ve 
parasal hedefleri, 195 7 'den beri pek degismemistir. 



221 Isaak, op. cit., s. 41. 

222 Cohn, op. cit.,s. 26. 

223 Idem.. 

224 Knorr, op. cit.,% 23. 
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Uluslararasi Para Fonu'na uye olan bir uikenin, uluslararasi ticaret hacmi, 
ulusal ve uluslararasi geliri ile uluslararasi rezervlerinin miktanyla belirlenen kotasi, 
ulkenin nakit alacak ve verecegi ile oy gucunu de belirledigi icin, diinya ekonomisi 
icindeki yerini de belirlemis oluyor. Boylece Fon, uzerinde kuruldugu bagimlihk 
iliskilerinin surduriilmesinin de bir araci olarak islemekteydi. 

Uluslararasi Para Fonu'nun hegemon devlet olan ABD'yle iliskilerine 
gelince, ABD 1971 'e kadar uluslararasi ekonomik yapinin temel drgutlenmesini 
Bretton Woods kurumlan ve GATT aracihgiyla kurmus olsa da, amaclanan 
politikalar bu orgutler aracihgiyla yerine getirilemedikce orgiitleri devre disi 
birakarak dogrudan kendisi uluslararasi ekonomiyi duzenlemisti. Bati Avrupa'nm 
yeniden imari konusunda Uluslararasi Para Fonu yetersiz kahnca ve 1947'de 
Britanya'da kur konvertibilitesini saglama girisimi basansiz olunca, ABD Fon'u 
devre disi birakti. 

Uluslararasi ekonomik orgiitlerin uluslararasi ekonomik sistemin 
isletilmesinde ABD tarafindan devre disi birakilmasinin belirgin ornegi, 1948'de 
Marshall Plani'nin Avrupa Yeniden Imar Programi olarak uygulamaya konulmasidir. 
Marshall Yardimlan, kurulan Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii (OEEC- 
Organization for European Economic Cooperation) aracihgiyla dagitildi. ABD, 
OEEC aracihgiyla yardimi verecegi ulkeyle ikili rmizakereler yapiyordu. 1948-1952 
arasinda Avrupa ulkelerinin Fon'un kaynaklarmdan yararlanmasi engellendi, bu 
durum fiilen 1955'e kadar uzatildi. 22 ' Ancak bu donemde Avrupa ulkelerinin 
Fon'dan ayrilmasi da engellendi. Orgiitleri devreden cikartan Marshall Plani, Bati 
Avrupa'nm ekonomik olarak kendini toparlamasini saglamistir. Ama daha da 
onemlisi, Avrupa'nm ddemeler dengesi krizini Qozmek i^in surekli finanse 
edilmesine denge saglamistir. Ayni zamanda Avrupa'dan Amerika'ya sermaye 
kacisini dengelemistir. Plan, bir anlamda, ABD'nin Avrupa uzerinde sermaye 
hareketi kisitlamasi uygulayamamasini telafi etmistir. 226 ABD, uluslararasi ekonomik 
orgutler aracihgiyla yapilmasi ongoriilen bu diizenlemeleri, orgiitleri disanda 
birakarak dogrudan kendisi idare etmis oldu. 

225 Strange, op. cit.,s. 277. 
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1950'de Avrupa kurlarinin birbirine cevrilebilirligini saglayacak Avrupa 
Odemeler Birligi (EPIJ -European Payment Union) ABD tarafindan kurduruldu. 22 
Uluslararasi Para Fonu politikalanyla saglanmasi planlanmis olan kurlar arasinda 
tarn konvertibiliteye gecis ancak Avrupa Odemeler Birligi tarafindan saglanabildi. 
Fon, konvertibiliteyi turn kurlar icin saglamakla gorevliydi ancak Avrupa icindeki 
ayarlamalan yapamayinca yerine Odemeler Birligi once Avrupa ici konvertibiliteyi 
sagladi. Dolar ve Avrupa paralan arasinda konvertibilite ise ikinci asamada 
gerceklesti. 1958'de Avrupa ulkeleri kurlan ve dolar arasinda serbest degisime 
gecilmesi, pratikte ortaya bir "dolar standardi" cikarmis oldu. Avrupa Odemeler 
Birligi de gorevini tamamlayinca bu tarihte sona erdi. Boylece Bretton Woods 
sistemi ve kurumlarinin islevi rafa kaldinldi, onun yerine yonetim dogrudan ABD 
Hazinesi ve Federal Rezerv tarafindan yerine getirilmeye baslandi. 22h Dolarin 
uluslararasi para sistemindeki rolii, ABD ittifak sisteminin ve dunya ekonomisinin 
islemesini kolaylastirdi; dolar rezerv ve uluslararasi kur olarak ABD'nin kuresel 
pozisyonunda kose tasi oldu. Ekonomik ve siyasi nedenlerden oturii ABD'nin bashca 
muttefikleri rezerv olarak dolar tutuyorlardi, dolarin uluslararasi rolii ABD 'ye 
senyoraj (para basma) hakki taniyordu, bu da uluslararasi ekonominin duzenleyicisi 
olan ABD 'ye bazi ayricahklar veriyordu. 229 

Bunlarm ardindan yasanan Siiveys Bunahmi ve Cezayir Savasi'nin sterlin ve 
franka olan etkisi nedeniyle, Fransa ve Britanya Fon' dan buyuk miktarda destek 
aldilar. Ayrica 1958'de Avrupa' da kurlarm tarn konvertibilitesine gecildi. 230 Bu 
gelismelerle Fon'un onemi artti ve Fon uluslararasi alanda tekrar kullanilmaya 
baslandi. 

1969'da Ozel ^ekme Hakki (SDR-Special Drawing Rights) denilen, merkez 
bankalan arasinda kullanilacak, kotalara bagli yeni bir rezerv degeri Uluslararasi 
Para Fonu tarafindan yaratildi. SDR, sabit kur sistemini dengelemek amaciyla, iki 

226 Helleiner, States..., s. 58. 

227 Underhill, "Global Issues...", s. 109. 

228 Idem.. 

229 Gilpin, op. at., s. 237. 

230 Strange, op. at., s. 270. 



88 



temel rezerv degeri dolar ve altinin yetersiz kalmasi iizerine olusturulmustu. SDR, 
Keynes'in Bretton Woods konferansinda onerdigi "bancor"du. Ancak 1971 'de 
Bretton Woods sisteminin cokmesi ve sab it kur sisteminin terk edilmesi, SDR'nin 
uluslararasi rezerv degerini anlamsiz kildi. Yine de SDR, bir olcu birimi gibi 
kullanilmaya devam etti. 231 



2. Diinya Bankasi 

1944 Bretton Woods konferansinda kurulan ikinci Birlesmis Milletler 
uzmanhk kurulusu Uluslararasi imar ve Kalkinma Bankasi 'dir (IBRD -International 
Bank for Reconstruction and Development). Dunya Bankasi, Uluslararasi Para 
Fonu ve Uluslararasi Ticaret Orgutii (ITO -International Trade Organization) ile 
birlikte uluslararasi ekonomik yapinin ABD liderliginde yeniden tesisi icin tasarlanan 
uc kurumdan biriydi. 233 

Dunya Bankasi 'nin kurulus amaci, Ikinci Dunya Savasi sonrasi ulkelerin 
ekonomik olarak yeniden toparlanmasina yardimci olmakti. Uluslararasi Para 
Fonu'nun kisa donemli borclarmin aksine, Avrupa'nm savas sonrasi yeniden insasini 
saglamak amaciyla uzun donemli bore vermek icin tasarlanmisti. Diinya Bankasi 
ashnda bir fonun, Uluslararasi Para Fonu da ashnda bir bankanin islevlerine 
sahipti. 234 



231 <www.imf.org/external/np/exr/facts/sdr.htm> 

232 IBRD, daha sonra kurulan dort kurumla birlikte bugiin Diinya Bankasi Grubu olarak anihr. Tezde 
bundan sonra IBRD, yaygin olarak kullanilan §ekilde Diinya Bankasi olarak anilacaktir. Ashnda 
IBRD ve IDA bir arada Diinya Bankasi olarak adlandmhr. IBRD geli§mekte olan iilkelere, IDA az 
geli§mis. iilkelere bor? vermektedir. Diinya Bankasi Grubu'ndaki kurulu§lar §unlardir: Uluslararasi 
Imar ve Kalkinma Bankasi (International Bank for Reconstruction and Development-IBRD), 
Uluslararasi Kalkinma Kurumu (International Development Association-IDA), Uluslararasi Finans 
Birligi (International Finance Corporation-IFC), Coktarafli Yatinm Garantisi Ajansi (Multilateral 
Investment Guarantee Agency, MIGA), Yatinm Uyu§mazhklarimn Coziimii icin Uluslararasi Merkez 
(International Centre for Settlement of Investment Disputes-ICDIS) <www.worldbank.org> IBRD ve 
IDA bir arada Diinya Bankasi olarak adlandmhr. IBRD geli§mekte olan iilkelere, IDA az geli§mis. 
iilkelere bore vermektedir. 

233 Uluslararasi Ticaret Orgiitii, bir sonraki ba§hkta ele ahnacaktir. 

234 Keynes, Fon'un adinin banka, Banka'nin adinin fon olmasi gerektigini soylemi§tir. Bkz. Edward S. 
Mason ve Robert E. Asher, The World Bank Since Bretton Woods, Washington, The Brooking 
Institution, 1973, s. 11. 
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Dunya Bankasi kurulurken, iki savas arasinda yasanan ekonomik yikimin 
ardindan uluslararasi ekonominin yeniden orgutlenebilmesi icin biiyiik miktarda 
sermayeye ihtiyac olacagi varsayilmisti. Bu varsayim da, uluslararasi ozel yabanci 
yatirimlarm kendiliginden canlanmayacagi beklentisinden kaynaklanmaktaydi. Bu 
donemde yapilmasi gereken hem ozel hem de kamu yatirimlanni saglayacak sxirekli 
fonlar Dunya Bankasi tarafindan saglanacakti. Bunun icin de Banka, ozel yabanci 
yatirimi harekete gecirmek icin garantiler vermeye ve ozel sektorii, normal sartlarda 
yatirim yapmayacagi projeleri finanse ederek desteklemeye basladi. Banka'nin bu 
islevleri ve politikalan, Keynesciligin uluslararasi ekonomik alanda uygulamaya 
konulmasiydi. 

Dunya Bankasi 'nin organizasyon yapisi, iiyelerinin ortak oldugu Uluslararasi 
Para Fonu'na benzer. Fon'la ayni sekilde turn uyeler Genel Kurul'da {Board of 
Governors) temsil edilirken, Direktorler Kurulu'nda {Board of Directors) 24 uyenin 
temsilcisi yer ahr. 236 Banka ve Fon uyeliginin birbirine baghydi, dolayisiyla 
Uluslararasi Para Fonu'na uye olmayan SSCB, Diinya Bankasi'na da iiye olmamisti. 

Diinya Bankasi'mn biitQesi, Uluslararasi Para Fonu'nun kota sistemine benzer 
sekilde iiye iilkelerin odedikleri aidatlardan olusuyordu. Uluslararasi Para Fonu'nda 
en biiyiik kotanin sahibi ABD, Diinya Bankasi'nda da en yiiksek aidati odeyen 
iilkeydi. Fon gibi Banka'nin islemleri de bir diinya parasi olarak ABD dolari 
iizerinden yapihyordu. En yiiksek aidat sahibi olarak ABD 'nin Fon gibi Banka 'da da 
fiili veto yetkisi olusmustu. 

Diinya Bankasi'na iilkeler tarafindan verilen aidatlarm %2'si dolar ya da altin 
olarak odenirken, %18'i iiye iilkelerin kendi paralannda odenecek ve ancak iiye 
iilkenin nzasiyla bor? verilebilecekti. tjyelerin odedigi miktarm %80'i de Banka'nin 
etkinliklerini garantiye alan bir rezerv gibi garanti fonu olarak tutulacakti. Diinya 
Bankasi, ismi gibi bir bankadan ziyade iiye iilkelerin hissedarlan oldugu bir 



235 Knorr, op. cit., s. 29. 

236 <www.worldbank.org> Icra Direktorleri'nde guniimiizde en biiyiik hissedarlar ABD, Ingiltere, 

Fransa, Almanya ve Japonya'nm atadigi birer Icra Direktorii yer ahrken, kalan 19 Direktor de diger 

iiye iilkeleri temsil etmektedir. 

237 Foreman-Peck, op. cit, s. 241. 



90 



kooperatife benziyordu. Bu sermaye yapisiyla, zengin ya da fakir, turn ulkelerin 
ortak bir havuz yaratmaya katilmasini saglayacak bir yapi olusturmak amaclanmisti. 
Boylece Banka'nin yaptigi islerin sorumlulugu sadece merkez ulkelerin ustiinde 
olmasi engellenmis, him iiyelere yayilmisti. En buyuk hissedar olan ABD'nin en 
buyuk yatinmlarindan birinin sorumlulugu sadece kendi uzerinde degildi, him 
uyelerin ustiindeydi. Bu durumda cevre ve yan-cevre ulkelerin ustiine gorece daha 
90k yuk bindirilmis oluyordu. 

Diinya Bankasi'nin ilk uygulamasi 1947'de Fransa'ya savas sonrasi yeniden 
imar icin bore vermek olmustu. 238 Banka'nin Avrupa'nin yeniden imanna ve 
diinyanin kalan kisminda ekonomik buyiimeye destek olabilmek icin benimsedigi ilk 
strateji, bu amaclara sanayilesme aracihgiyla ulasmakti. Bunun icin de altyapi 
yatirimlan yapacak yabanci finansin saglanmasi ve gelismekte olan sanayi 
sektorlerinin korunmasi yollarmi gerekli goriiyordu. Avrupa'nin yeniden imari 
konusunda, 1960'lardan sonra Diinya Bankasi'na ihtiyaQ kalmamisti. Zaten 1948'den 
sonra bu gorev Marshall Plani aracihgiyla yerine getirilmeye baslanmisti. Diinya 
Bankasi baslangi^taki gorevi olan Ikinci Diinya Savasi'ndan zarar goren gelismis 
kapitalist ekonomilere uzun donemli bor^lar vermesinin ardindan, 1950'lerde az 
gelismis iilkelere bor? vermeye basladi. 239 Bu amacla Diinya Bankasi uluslararasi 
sermaye piyasalarmdan bor? almaktaydi. Boylece ticari faiz oranlarmin altinda bor? 
alma imkani, onde gelen kapitalist iilkelerce Banka'ya verilen fonlar nedeniyle 
kisitlanmisti. 240 1952'de Diinya Bankasi organizasyon yapisinda yapilan degisiklikle, 
bolgesel temelli yeni birimler olusturuldu. Bu yapi degisikligi, Banka'nin Avrupa 
disinda UQuncii Diinya ulkelerine yonelmesini kolaylastirdi. 241 1966'da kabul edilen 
bir memorandumla, Fon ve Banka "oncelikli sorumluluklar" belirleyerek gorev 
alanlarm ayirdilar. Banka i^in kalkinma programlan oncelikli alan haline geldi. Fon 
ise oncelikle kurlar ve kisa siireli odemeler dengesi sorunlanyla ilgilenecekti. Iki 



38 <www.worldbank.org> 



239 Pereira, Diinya Bankasi'nin Uijiincu Diinya iilkelerine yonelik bu kalkmmaya destek politikasiyla, 
Kalkinma Iktisadi'ni yakin ili§ki i?inde degerlendirmektedir. Luiz Carlos Bresser Pereira, 
"Development Economics and the World Banks's Identity Crisis", Review of International Political 
Economy, C. 2, No. 2 (Bahar 1995), ss. 213-215. 

240 Gill ve Law, op. cit., s. 144. 

241 Mason ve Asher, op. cit, ss. 74-76. 
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kurumun gorevleri arasindaki bu sinirlar, Bretton Woods sisteminin cokiisunden 



sonra muglaklasacakti. 242 

1945'ten ortalama 1970'lere kadar olan ve kapitalizmin Altin Cagi olarak 
adlandinlan bu yillar, uluslararasi ekonomide genisleme oldugu, uretimde artis 
yasandigi icin goreli bir refah donemi olmustu. Merkez ulkelerin buyume hizlarma 
oranla cevre ve yan-cevre ulkeler daha az buyuyor ve aralarmdaki fark gittikge 
acihyorsa da, cevre ve yan-cevre ulkeler de mutlak bir ekonomik gelisme yasadilar 
bu donemde. Dunya Bankasi politikalan da bu gelismelerle uyumlu bir seyir izledi. 
1980'lerden sonra degismis olan uluslararasi ekonomik ortamla birlikte Dunya 
Bankasi 'nin politikalan ve yapisi da degisecektir. 

3. GATT 

Bretton Woods Konferansinda Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'yla 
birlikte bir de Uluslararasi Ticaret Orgutii {International Trade Organization-ITO) 
kurulmasi kararlastinlmisti. Konferansta ABD endustriyel ustiinluklerini de goz 
oniinde tutarak serbest ticaret sisteminin yeniden kurulmasini isterken, Britanya dolar 
sikintisinin ve bunun yol acacagi olumsuzluklarm tarn istihdam politikalarmi 
engelleyebilecegi endisesiyle serbest ticaret rejiminin acilen kurulmasina siipheyle 
yaklasiyordu. 

1945'te, ABD Uluslararasi Ticaret Orgutii'nun kurulmasi icin hazirladigi 
oneriyle, SSCB'nin de dahil oldugu Qesitli iilkelere ticaret engellerini azaltma 
konusunda yapilacak miizakerelere katilma ^agnsinda bulundu. Londra, Cenevre 
ve Havana' da 1946-1948 arasinda yapilan uluslararasi goriismelerin sonucunda 
Uluslararasi Ticaret Orgutii'nun kurulmasi icin Havana §arti olusturuldu ama §art 
hi^bir zaman yuriirluge girmedi. 245 Havana §arti'nm hazirlanmasi asamasinda, 
Bretton Woods konferansinin aksine Ucuncu Diinya iilkeleri de miizakerelerde soz 



242 Richard E. Feinberg, "The Changing Relationship Between World Bank and the International 
Monetary Fund", International Organization, C. 42, No. 3 (Yaz 1988), s. 548. 

243 Gilpin, op. cit, s. 217-218. 

244 Foreman-Peck, op. cit., s. 241 'den K. Kock, International Trade Policy and the GATT 1947-1967, 
Stockholm, Almquist and Wiksell, 1969, s. 62. 

245 Foreman-Peck, op. cit.,s. 242. 



92 



sahibi olmus ve belli sektorlerin korunmasi ile kotalar konusunda bazi onemli 
odiinler elde ederek, tercihli ticaret antlasmalan yapabilme imkani kazanmislardi. 
Uluslararasi Ticaret Orgutu'niin planlanan oylama sistemi de, Uluslararasi Para Fonu 
ve Dunya Bankasi'nin agirhkh oy kurahnin aksine esit oy ilkesine dayaniyordu. 
Uluslararasi Ticaret Orgutii'yle ilgili tartismalann bir kismi da, Britanya ve 
Fransa'nin eski somurgeleriyle ticari iliskilerinde ayricahkh konumlar talep 
etmesinden kaynaklaniyordu. ABD'nin kurmak istedigi 90k tarafli serbest ticaret 
rejimiyle celisen bir noktaya gelinmisti. Havana §arti ABD tarafindan 
onaylanmayinca Uluslararasi Ticaret Orgutii kurulamadi. 

Havana §arti ve Uluslararasi Ticaret Orgutii uzerine cahsmalar ve tartismalar 
siirerken, orgut kurulana kadar uluslararasi ticaretin belirli bir zeminde isleyebilmesi 
i9in 1947'de Gumriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlasmasi (GATT-General 
Agreement on Tariffs and Trade) hakkinda muzakereler yapilmaya baslandi. 1947'de 
23 iilke GATT'i imzaladi. GATT'a katihmin Uluslararasi Para Fonu ve Dunya 
Bankasi'na katihmdan daha dusuk olmasinin nedeni, bu iki orgute iiyelik birbirine 
baghyken, zaten merkez ulkelerin lehine bir ticaret sistemi gelistirecek GATT'a taraf 
olma konusunda boyle bir zorunluluk olmamasiydi. ABD 1950'de Uluslararasi 
Ticaret Orgutu'niin kurulusunu onaylamayinca, savas sonrasi ticaret muzakerelerini 
baslatmak i^in hazirlanan GATT, uluslararasi ticaretin duzenlendigi esas zemin 
haline geldi. 

GATT aracihgiyla uluslararasi ticareti duzenlemek iQin, iiyeler arasinda 
rmizakere turlari yapihyordu. 247 Bu miizakere turlarma katilan ve GATT'a taraf olan 
ulkeler, baslangi^ta iizerinde anlasma yapacaklan sektorleri ve yapabilecekleri 
gumriik tarife indirimlerini bildiriyordu ve bunlar uzerinden ikili ya da 90k tarafli 
rmizakereler yapihyordu. ABD dunya ticaretini bir Ticaret Orgutii'yle diizenleme 
amacini baslangicta gerceklestirememisti ve once merkez ulkeler icinde bu konuda 



William K. Tabb, Economic Governance in the Age of Globalization, New York, Columbia 
University Press, 2004, ss.29 1-296. 

247 Dunya Ticaret Orgiitii kurulana kadar sekiz miizakere turu yapildi: Cenevre (1947), Annecy 
(1949), Torquay (1950-1951), Cenevre (1955-1956), Cenevre (1960-1962; Dillon Turu), Washington 
(1964-1967; Kennedy Turu), Tokyo (1973-1979), Paris (1986-1994; Uruguay Turu). Ralph Pettman, 
Understanding International Political Economy, Londra, Lynne Rienner Publishers, 1996, s. 141. 



93 



oydasma saglamak zorunda oldugu ortaya Qikti. Dunya Ticaret Orgutii kurulamamis 
olsa da, bu muzakere turlari aracihgryla ABD dunya ticaretine yon vermeye 
9ahsryordu. GATT'a ilk yillannda sadece merkez ekonomiler katildi. 248 ABD, 
GATT muzakere turlanyla merkez i^inde bir oydasma saglamaya 9ahsirken sadece 
merkez ekonomilerin destegini almaya Qahsmiyordu, aym zamanda yukselmeye 
baslayan kendi disindaki merkez ulkeleri denetim altinda tutmaya cahsiyordu. 249 
1960'larda kalkinma iktisadinin da etkisiyle Ithal ikameci Sanayicilik gibi ulusal 
kalkinma stratejileri izleyen az gelismis ekonomiler, GATT 'in onerdigi ticaret 
modeliyle bu tur ekonomik politikalar Qelistiginden pek katihm gostermediler. 1960— 
1961 yihndaki GATT muzakere turunda sadece yedi az gelismis ulke yer aldi. 250 

GATT'in gozettigi temel ilke, ticarette liberalizasyonu saglamakti. GATT, 
90k tarafli goriismelerde iilkelerin gumriik tarifesi oranlarmi diisiirmek i9in ve bu 
yolla iki savas arasi donemde uyguladiklan korumaci ticaret bariyerlerine geri 
donulmesini engellemek i^in tasarlanmisti. GATT taraflan birbirlerine en 90k 
gozetilen ulus kaydini uyguluyorlardi. Bu ilkeyle GATT'a taraf iilkelerin birbirine 
karsi tercihli ticaret antlasmalan yapmalan engelleniyordu. GATT 9er9evesinde 
yapilan anlasmalann bir diger ilkesi de karsilikhhkti. GATT'in en dnemli ozelligi ise 
sadece mallarm ticaretiyle ilgili diizenlemelerin yapilmasiydi. 

Ticaret liberalizasyonunun saglanmasi ve ticaret rmizakereleri i9in genel bir 
9er9eve saglayan GATT'in, kurulamamis olan Uluslararasi Ticaret Orgutii'nun 
aksine, yetki ve sorumluluk alani sinirhydi. Ger9ek bir uluslararasi orgut degil, 
muzakere forumuydu, kural koyan bir otoritesi yoktu. Dahasi, tartismalan 96zecek 
bir mekanizmasi yoktu. Tarim ve hizmet sektorlerini, dogrudan yabanci yatinmlan 
diizenleme yetkisi yoktu; ayrica gumriik birligi ve diger tercihli ticaret 
antlasmalanyla ilgilenecek yetkiye sahip degildi. 251 



248 GATT'a taraf olan 34 devlet, 1952 yilmda diinya ticaretinin %80'ini elinde tutuyordu. Bkz. 
Foreman-Peck, op. cit, s. 242. 

249 Ergin Yildizoglu, Hegemonyadan Imparatorluga, Istanbul, Everest Yaymlan, 2003, s. 111. 
250 Tabb, op. cit., s. 291. 

251 Gilpin, op. cit, s. 218. 
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GATT aracihgiyla yapilan anlasmalarla, uluslararasi ticaretin liberalizasyon 
hizi ulusal hukumetlerin inisiyatifine birakilmisti. Ancak, ABD'nin olusturmak 
istedigi 90k tarafli ticaret sistemi Uluslararasi Ticaret Orgutii'yle kurulmus olsaydi 
da, uluslararasi para sistemindeki sorunlar nedeniyle bir anda 
gerceklestirilemeyecekti. 25- Uluslararasi ekonomik sistemin diger iki kurumuyla 
birlikte degerlendirildiginde, GATT'in etki alani sinirhydi. Bu durum, uluslararasi 
ticaretin ABD'nin istedigi sekilde kurumsallasmasi icin oncelikle diger alanlann 
tesisinin gerekliliginin yaninda ticaretin devletlerin ekonomi politikalannda gorece 
daha onemli yerinden ve ABD'nin nufuzunun yetmemesinden de kaynaklamyordu. 
Bu nedenle GATT'in ilk ddnemleri cogunlukla merkez iilkeler arasindaki 
muzakerelerle gecmisti. Uluslararasi para sistemi Ikinci Diinya Savasi oncesinde 
96ktiigu iQin ve eski hegemon devlet olan Britanya'nin gucu bu sistemi yeniden 
kurmaya yetmedigi iQin, para sisteminin ABD onderliginde kurulmasina diger 
merkez iilkeler fazla karsi Qikmamisti. Fakat ticaret konusunda durum farkliydi. Eski 
ticari iliskiler devam ediyordu. ABD ve diger merkez ulkeleri arasinda ticaret 
konusundaki anlasmazlik da, eski sormirgelerle olan tercihli ticaret sisteminin yer yer 
surduriilmesinden kaynaklamyordu. Ayrica Uluslararasi Para Fonu ve Diinya 
Bankasi'nin aksine GATT'in Birlesmis Milletler'le organik bir baglantisi yoktu. 



III. BRETTON WOODS SISTEMININ SONU 

1971'de Bretton Woods sisteminin sona ermesinin oykiisii, hem birbirini 
izleyen ekonomik gostergeler ve siyasal kararlan, hem de bunlarla baglantih olarak 
ABD hegemonyasindaki degisiklikleri anlatir. Burada, UQuncii Bolum'de ele 
ahnacak Neoliberalizme ge?is donemi olarak once Bretton Woods sisteminin nasil 
coktiigu anlatilacak, ardindan da bu degisikligin nedenleri ve hegemonya acisindan 
anlami iizerinde durulacaktir. 

A. Bretton Woods Sisteminin £6kusu 



252 Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyrf..., s. 414. 
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Sabit uluslararasi kur sisteminin dolar ve altina bagh kurgulanis sekli 
nedeniyle, ABD'nin sistemine bagh turn ekonomilerde yabanci kur olarak tutulan 
rezerv miktarlan 1960'lar boyunca artti. Sabit kur sisteminde konvertibilitenin 
saglanmis olmasiyla, kisitlanan sermaye hareketleri de yeniden canlanmaya basladi. 
Uluslararasi bono piyasalannda islemler artti, bunlarm etkisiyle olusan eurodollar 253 
piyasalan uluslararasi ekonominin cehresini degistirmeye basladi. Bankalar da 
uluslararasi borclanmaya baslayinca ve off-shore bankacihk 254 ortaya cikinca, 
ABD'nin dolar rezervlerinin ABD disina cikisi hizlandi; ABD de dolarin disari 
cikisina ve dis bagimlihklarina yetemez hale geldi ve sistemin oldugu sekliyle 
surduriilmesi zorlasti. 255 Altin rezervleriyle desteklenen dolar, pratikte uluslararasi 
para sistemini nakit ya da hesap akisiyla surduriiyordu. 1968'de Fransa'nin tuttugu 
dolarlan altinla degistirmek istemesiyle baslayan Avrupa'nin devalue edilmis 
banknotu garanti edilmis altin kulceyle degistirme tercihi, uluslararasi para 
sisteminin zaten sarsilan temellerine bir dinamit daha koydu. Mevcut dolar kadar 
altin tutulmasi sistemin temel ilkelerinden biri olarak belirlenmisti, ancak 
dolasimdaki Amerikan dolarmin karsihgi kadar altin yoktu. Avrupa'dan gelen dolan 
altinla degistirme talepleri karsisinda, ABD disina akan altinin fiyati taleple orantih 
olarak yukseldi. Uluslararasi para sisteminin isleyisi, ABD'nin altin rezervleri 
disinda Avrupa'nin da bu rezervleri tutma istegiyle birlikte bir muddet daha 
surdiiriildu. 256 1968'de Fransa ve Almanya, kendi kurlannin degerini dolarin 
karsisinda %10 diisiirerek Bretton Woods sisteminin cokmesine giden yolda bir adim 
daha atmis oldular. Ashnda bu tarihte dolarin konvertibilitesi fiilen sona erdi. 



253 Eurodollar, ABD di§indaki bankalarda tutulan ABD dolan cinsinden mevduat ve rezerve verilen 
addir. ABD dolan ilk gu?lenmeye ve diinya parasi olmaya ba§ladigi yillarda Avrupa'da 
yogunla§tigindan ABD di§inda tutulan dolar eurodollar olarak anilmaya ba§lanmi§tir. Ancak 
guniimuzde eurodollar ABD di§mda diinyanin herhangi bir yerinde tutulan Amerikan dolanni 
anlatmak icin kullamlir. 

254 Off-shore bankacihk, bir iilkede faaliyet gosteren ancak merkezi o iilke di§mda ba§ka bir iilkede 
bulunan deniza§in bankalan anlatmak i?in kullamlir. Bu §ekilde cah§an bankalann en onemli ozelligi, 
merkezlerinin yer aldigi iilkeler di§inda cah§tiklan i?in, faaliyet gosterdikleri iilkelerin yasal 
diizenlemelerine tabi olmamalandir. Bu konuda yasal diizenlemelerin olmadigi iilkelerde faaliyet 
gostereren off-shore bankalar, yasal mevzuattan bagimsiz i§lem yapabilmeleri sayesinde ozellikle 
vergilendirilme konusunda avantajh bir konum elde ederek kisa vadede karhliklanm artirmaktadirlar. 

255 Barry Eichengreen, "The Bretton Woods System: Paradise Lost?", Barry Eichenberger, Gold 
Standard in Theory and History", Florence, Routledge, 1997, ss. 313-315. 

256 Hobsbawm, op. cit., s. 296. 
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ABD acisindan bu gelismelerin baska nedenleri de vardi. Vietnam Savasi'nin 
finansmaninin getirdigi yukun yaninda ABD'nin uygulamaya koydugu Great Society 
programinin finansmani, ABD odemeler dengesinin aciklarmi buyutiiyordu. Bu 
durumda da ABD uluslararasi likiditeyi saglayabilmek icin siirekli dolar basiyordu 
ve boylece uluslararasi ekonomik sistem icindeki diger devletlerin fazla vermesi 
saglanmis oluyordu. Bu gelismelerin de etkisiyle, parasal genislemeyle beraber 
ABD'de enflasyon oranlan da yukseliyordu. ABD ise, artan ekonomik maliyetleri 
odemek icin basvurabilecegi yollardan biri olan ulkede vergileri artirma yolunu 
secmemis, onun yerine enflasyonist makroekonomik programlar izlemisti. 

Uluslararasi para sistemindeki bu sarsintiyi asabilmek icin, 1967'de 
Uluslararasi Para Fonu bunyesinde yaratilan ve 1969 'da yuriirluge giren Ozel £ekme 
Haklari (SDR), iiye ulkelere baslangiQta verilen ve yetersiz kalan kotalan 
desteklemek ve likidite akisinin surekliligini saglamak \(;m tasarlanmisti. 257 SDR 
sayesinde ABD'nin daha az para basmasi saglanmaya cahsildi. SDR'nin uluslararasi 
para sistemine dahil olmasi, Uluslararasi Para Fonu'nun kurucu antlasmasinda 
yapilan ilk koklii degisiklikti. ABD, uluslararasi ekonomik orgutleri devre disi 
birakarak dogrudan kendisinin miidahale ettigi sistemde sarsintilar olusunca, 
orgutleri tekrar devreye sokmaya cahsti. 

ABD'nin butQe acigini dengeleme politikasi 1971'de basansiz olunca, 
Almanya'ya artan dolar akisiyla birlikte Alman markinin degerinin yiikselmesine 
miidahale etmedi. Japonya ise Almanya'nin aksine ihrac mallarinin rekabet degerini 
koruyabilmek i^in parasinin degerinin artmasini engelledi. ABD aQiklarmi 
azaltmaya Qahsirken, uluslararasi para sistemine dahil ulkeleri kendi kurlarmi 
yeniden ayarlamaya zorladi. Dolarin degerini diisuriince, altinla dolar arasindaki 
baglanti kopanlmis oldu. 1971 tarihli Smithsonian Antlasmasi'yla yeni kur oranlanni 
belirlendi ve dolarin altin cinsinden degerinde %10'luk bir devaliiasyon yapti. Bu 
degisiklikler, ABD'nin aQigi surdiigii iQin sabit kur rejiminin sorunlanni Qozmedi. 



257 Isaak, op. cit., s. 42. 

258 Foreman-Peck, op. cit. s. 
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Boylece uluslararasi para sistemi sabit kur disina cikmis oldu. 259 Sistem cokunce 
hizh enflasyon ve yuksek issizlik oranlan uluslararasi ekonomik sisteme hakim 
oldu. 260 Sabit kur sisteminin cokmesi, 1973'le baslayan petrol soklari ve yuksek 
enflasyon oranlan uluslararasi sermaye piyasalarmin etkinligini artirdi ve devletler 
de sermaye kontrolunu biraktilar. 261 



B. Bretton Woods Sisteminin (^dkiisuniin Degerlendirilmesi 

Uluslararasi para sisteminin cokmesi, para politikalan aslinda sadece piyasa 
kurallanyla isleyen bir yapida olamayacagi icin ayni zamanda siyasal bir olaydir. 
Uluslararasi para sisteminin kurulusu gibi cokusu de, nedenleri ve sonuclan 
bakimindan siyasal temellidir. Yukanda anlatilan ekonomik gelismeler, diinya 
sistemi icinde hegemonyanin gucundeki ve konumundaki degisiklikler bakimindan 
da ele alinmahdir. 

Dolarin Bretton Woods sisteminde evrensel para olarak konumlanmis 
olmasinin arkasinda ABD'nin siyasal gucu yer aliyordu. ABD, "diinya parasi 
uzerindeki etkin denetimi sayesinde 1960'lann sonuna degin diinya uretim ve 
ticaretini destekleyip gelistirebildi ve odemeler dengesi a^iklarmi finanse 
edebildi." 262 Fakat ABD ekonomisi Vietnam Savasi'nin getirdigi mali yiikle zor 
durumda kalmisti. Vietnam Savasi bunun yaninda siyasal anlamda da ABD 
hegemonyasinin asinmasina yol aQmisti. Dis askeri harcamalar ABD dolarmin disan 
akisini fazlalastinyordu. Kamu a^iklan artiyor, enflasyon yiikseliyor ve sanayinin 
rekabet giicii azahyordu, bunun sonucunda odemeler dengesi aciklan biiyiiyordu. 



59 Gilpin, op. cit., s. 238. Bu durum genel olarak "dalgah kura ge?ildi" §eklinde yorumlamr. Oysa 
tamamen serbest dalgalanmaya birakilmi§ bir kur sistemi soz konusu degildir. Kur, simrlan belirli bir 
alanda hareketlenmeye birakilmi§tir sadece. Bu yeni durumu anlatmak i^in "dalgah kur" yerine 
"esnek kur" ifadesi tercih edilebilir. 
260 Eichengreen, op. cit., s. 314. 

2 ' Jonathan Kirshner, "Money is Politics", Review of International Political Economy, C. 10, No. 4 
(Kasim2003), s. 651. 
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ABD firmalannin dis yatinmlan dizginlendi, ABD kendisi de eurodolara yoneldi. 
ABD, daha guclu oldugu donemlerin uriinii Bretton Woods sistemini tasiyamaz hale 
gelmisti. 263 Ancak Bretton Woods sistemi cdktiikten sonra da ABD ve dunya parasi 
konumunda olan ABD dolari uluslararasi ekonomik sistemin temelinde durmaya 
devam etti. 

1950'ler ve 1960'lar boyunca dunya ekonomisindeki sermaye fazlasi, mal 
ticareti ve uretime yonlendirilmisti. 1968-1973 yillari arasinda ise, eurodolar 
piyasalanndaki birikim iyice artmisti. Ayni zamanda gelisen off-shore piyasalardaki 
parasal islem hacmi, dunya ticaretinin para degerini asmisti. Bu tarihten sonra dunya 
ekonomisinde mali genisleme donemi hizlandi. 264 Boylece sermaye hareketleri 
uzerindeki fiili kontrol de kaldinlmis oldu. Bretton Woods sisteminin uluslararasi 
parasal sistemi ve finans sistemi arasindaki yahtilmislik, 1960'larda eurodolar 
piyasasinin olusmasiyla cozulmeye baslamisti. Kisitlanmis olan uluslararasi finans 
sistemiyle, temel dinamikleri degisen uluslararasi para sistemi kesismeye basladi. 265 

1971 'de Bretton Woods sisteminin cokmesi ve bununla baglantih mali 
genisleme donemi, dunya ekonomisinde "kesinlikle devrimci bir egilim olarak 
gorunmemektedir. Bu tiir mali genislemeler, on ddrduncu yiizyildan beri, sermayenin 
dunyanin tiim buyxik ticari ve mali genislemelerinin degismeyen bir sonucu olarak 
ortaya cikan rekabet baskilarmin yogunlasmasina karsi gosterdigi karakteristik bir 
tepki olarak yinelenmekteydi." 266 

Diinya kapitalizminin bu donusumii ABD'nin hegemon konumundaki kriz ve 
Qeliskilerle, siyasal ve ekonomik guc kayiplanyla ortusiiyordu. 1980'lerle birlikte 
Neoliberal politikalarm izlenmesiyle hegemonya ve kapitalizm baska bir siirece 
girecekti. ABD, Bretton Woods yillari boyunca, uluslararasi hegemonyasini 



262 Kose ve Oncii, op. cit., s. 125. 

263 Paul Kennedy, Biiyiik Giiqlerin Yiikseli§ ve Qdkii§leri, cev. Birtane Karanak?i, Istanbul, \§ Bankasi 



Kultur Yayinlan, 9. B., 2002, ss. 512-513. 

264 Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyil..., ss. 441-443. 

265 Gilpin, op. cit, s. 234. 

266 Arrighi, op. cit., s. 443. 
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yayarken Fordizmi de uluslararasi alana yaymisti. 1971 sonrasi durum, ayni zamanda 



birikim rejiminde de degisikliklere sahne olacakti. 2 7 

Bretton Woods sisteminin cokmesiyle, Altin £ag donemi de sona ermistir. 
Bretton Woods'un cokusuyle de baglantili olarak Altin Cag'i sona erdiren diger 
nedenler fiyat kisitlamalarmin cokmesi, yuksek enflasyonun ortaya cikmasi ve petrol 
fiyatlanndaki ani yukselis oldu. 268 1971-1973, yillan boylece uluslararasi 
ekonominin kirilma noktalarmdan biri oldu. Bu tarihten sonraki kur sistemi sermaye 
birikiminde yarattigi belirsizliklerin yaninda, uluslararasi ticaret dengesi de giderek 
bozuldu. 1971 'in bir baska onemi de dunya capindaki ticaret dengelerinin kirilma 
noktasi olmasidir. 1971 sonrasindaki uluslararasi ticaret dengeleri 1971 oncesinden 
farkli olmustur. 1948 'den 1970'e kadar dengede olan uluslararasi ticarette, bu 
tarihten sonra ABD hep ticaret acigi verecektir. 269 1971 devaluasyonuyla ABD kendi 
uretimini korumaya cahsti. Devaluasyonun sonucunda ABD'nin ticaret dengesi biraz 
duzeldi ve ekonomisi canlanmaya basladi, bu sirada Avrupa ve Japonya'nin rekabet 
giicii azaldi. Devaluasyonla ABD uzerindeki yuku merkez ulkeler arasinda dagitmis 
oldu. 270 

Yine de, Bretton Woods sisteminin cdkusunun donemin hegemonu olan 
ABD'nin giiciiyle iliskisi; Britanya hegemonyasinin giicunii yitirmesinin nihai 
simgelerinden biri olan 1931'de altin standardinin terk edilmesi, uluslararasi para 
sisteminin tamamen cokmesi ve bu cokusun yarattigi uluslararasi kaos kadar derin 
degildir. Bretton Woods sisteminin isleyisi 96kmustiir ancak yine de ABD merkezli 
bir uluslararasi para sistemi kalmistir. Hatta bu nedenle ashnda uluslararasi para 
sisteminin cokmedigi, temelindeki guc odaklan ayni kaldigi i^in sadece isleyis 
kurallarmin degistigi soylenebilir. 



Harvey, Postmodernligin ..., s. 163. 



Angus Maddison, Dynamic Forces in Capitalist Development: A Long-Run Comparative View, 
New York, Oxford University Press, 1991, s. 178. 

269 Ahmet Ha§im Kose ve Ahmet Oncii, "Imbalances in the World Economy and Congestion in the 
Periphery", yayinlanacak, Zed Publishing, 2006, ss. 7-8. 

270 Giovanni Arrighi ve Beverly J. Silver, "Polanyi's Double Movement: The Belle Epoques of British 
and US Hegemonies Compared", Politics and Society, ss. 27-28. 
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Kose ve Oncu, 1971 'deki kinlmayi sermayenin mantigi ve devletin mantigi 
arasindaki aynmla aciklamaktadir. 271 Bu yoruma gore, 1930'larda baslayan bir 
surecte diizenlenmis bir sermaye birikimi baslamisti ve devlet guciinun mantigi, 
sermaye gucuniin mantigini kendi denetimine almis ve diizenlenmis bir liberalizm ya 
da diizenlenmis liberalizm (embedded liberalism) 272 donemi yasatmisti. 1971 'den 
sonra ise sermayenin gucumin mantigi, devletin gucumin mantigina iistun gelmeye 
basladigindan diizenlenmis sermaye birikimi sistemi terk edildi. Bretton Woods 
sistemiyle ABD tarafindan duzenlenen uluslararasi ekonomik sistemdeki devletin 
kontrolu altindaki sermaye, bu istisnai ddnemden sonra devletin kontrolu disina gikti. 
Boylece Otuz Muhtesem Yil ya da Altin Cag bitmis oldu. 



271 Kose ve Oncu, "Imbalances in the World Economy...", ss. 8-9. Giiciin "kapitalist" mantigi ve 
giiciin "iilkesel" (territorial-simrlari belirli toprak parcasi) mantigi arasindaki aynmi esas olarak 
Arrighi ortaya koymaktadir. Arrighi'ye gore, modern diinya sisteminin evrimci dogasimn ve 
hegemonlann bu sistemi olusturma ve siirdiirmelerinin temelinde, sermaye birikimi ve siyasal 
orgutlenme arasindaki celiskinin hegemon tarafindan uyumlastinlmasi yatar. Bu yolla kurulan 
kapitalist diinya ekonomisinin kurulusunda giiciin merkezi bir konumu vardir. (Arrighi, Uzun 
Yirminci..., ss. 42, 62.) David Harvey ise, Arrighi'nin yaptigi aynmdan hareketle giiciin bu iki 
mantigimn giidulerinin ve cikarlannin farkh oldugunu belirtmektedir. Harvey' e gore bu iki mantik, 
kapitalist'in ve devlet adamimn eylemlerinde somutlasmaktadir. Sermaye birikiminin cografi 
siirefleri, iilkesel mantiga bagh sekilde siyasi karar almaya gore 50k daha daginiktir ve otoriteye daha 
az baghdir. Bunun yaninda devlet ifindeki kurumsal diizenlemeler sermaye birikiminin miimkiin 
kihnmasinda onemli bir role sahiptir. Mali ve parasal araclann yaninda mali ve parasal miidahale 
bifimleri, devleti giiflii bir ekonomik aktor haline getirmektedir. Harvey' e gore giiciin kapitalist ve 
iilkesel mantiklannin farkh olduklanni kavramak inceleme icin 50k onemlidir. Giiciin bu iki mantigi 
aym zamanda karmasik ve celiskili yollardan birbirine baghdir. ABD'nin bir hegemon guc olarak 
kiiresel politikalanni analiz ederken sadece sermaye birikiminin zorunluluklanni dikkate almak, 
giiciin iilkesel mantigini gormemek yamltici olabilir. ABD'nin Soguk Savas sirasinda SSCB'yi 
?evrelemesi ya da Ikinci Diinya Savasi sonrasmda Avrupa ekonomilerini yeniden isler hale getirmeye 
^ahsmasim, uluslararasi ekonomik orgutler aracihgiyla uyguladigi uluslararasi politikalan giiciin tek 
bir mantigiyla a^iklamak eksik olacaktir. Harvey bu noktada, giiciin iki mantigini diyalektik olarak ele 
alan bir kapitalist emperyalizm analizini onermektedir. Harvey, ABD'nin Uluslararasi Para Fonu ve 
Diinya Ticaret Orgiitii aracihgiyla sermaye piyasalanni disa acilmaya zorlamasim, ABD'nin mali 
kurumlannin bundan yarar saglayacagi diisiincesiyle yaptigini soylemektedir. Bu a^iklamaya gore, 
giiciin iilkesel mantigimn temsilcisi olarak ABD, giiciin kapitalist mantigimn yaranna politikalar 
iiretmektedir. ABD mali kuruluslannin ve Uluslararasi Para Fonu tarafindan desteklenen ABD 
Hazinesinin rolii, ekonomik giiciin hakimiyet kurmak ifin fiziksel giifle birlikte kullamlmasina 
ornektir. (Harvey, Yeni Emperyalizm..., ss. 27-36.) Aym ayrimi temel alan William Tabb ise devletin 
mantigiyla sermayenin mantigi arasindaki celiskinin kiiresel ekonomik orgutler aracihgiyla 
gerceklestirilen politikalarda kendini gosterdigini one siirmektedir. (Tabb, "Capital, Class...", 
passim.) 
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UCUNCU BOLUM: 1971-2000 ARASINDA AMERIKAN 
HEGEMONYASI VE ULUSLARARASI EKONOMIK 

ORGUTLER 



Bu bolumde Uluslararasi Para Fonu, Dunya Bankasi ve GATT'in devami 
olan Dunya Ticaret Orgutii'nun (World Trade Organizaton) ABD hegemonyasiyla 
iliskilerinin, Bretton Woods sisteminden farkhlastigi bir donem ele ahnacaktir. 
Bretton Woods sisteminin coktiigu 1971 'den 1980'lere kadar olan ve neoliberalizme 
hazirhk donemi olarak adlandinlan donemin ardindan, 2000 'e kadar ABD 
hegemonyasinda yasanan degisikliklerle birlikte Uluslararasi Para Fonu, Dunya 
Bankasi ve Dunya Ticaret Orgutii'nun uluslararasi ekonomik sistemdeki konumlan 



272 Bkz. s. 80. 
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da degisti. Bu degisimin yapisini tartisabilmek icin, once donemin genel ozellikleri, 
ardindan da degisimi simgeleyen temel kavramlar olan neoliberalizm, Washington 
Oydasmasi (Washington Consensus) ve kiiresel yonetisim (global governance) ele 
ahnacaktir. 

Bu donemi ele ahrken karsilasilan esas zorluk, kavramlan analitik olarak 
ayirmanin guclugudur. ABD hegemonyasinin bu donemde gecirdigi degisiklikler, bu 
degisimlerin dunya sistemi baglamindaki aciklamalan, uluslararasi ekonomik 
sistemin yapisi ve turn bunlarm icinde uluslararasi ekonomik orgutlerin degisen 
islevleri ve konumlan i9 icedir. I9inde bulundugumuz bir siireci disandan bir goz 
olarak izlemenin zorlugunu asmaya yardimci olacak ara? ise, zamani yuceltmek 
yerine diinya sistemci bir perspektifle tarihsel baglamina oturtarak, genel 
egilimleriyle birlikte anlamaya calismak olabilir. 



I. ULUSLARARASI SISTEM 

A. Bretton Woods Sonrasinda Uluslararasi Sistemin Temel 
Ozellikleri 

1970'ler ve devamindaki gelismelerin tetikleyicisi, bir onceki bolumde ele 
ahnan Bretton Woods sisteminin cokusunu hazirlayan nedenler oldu. Para 
sistemindeki farkhlasmalar, iizerindeki denetimin kalkmasiyla birlikte uluslararasi 
finans sisteminin ortaya cikmasi, uluslararasi ticaret sistemindeki degisiklikler, ABD 
hegemonyasinin ekonomik olarak zayiflamasi ve ekonomik gerilemenin yol acacagi 
hegemon konumundaki dususu onleme cabalan bu donemin uluslararasi ekonomik 
yapisina damgasini vurdu. Biitiin bunlarla birlikte uluslararasi siyasal yapi da biiyiik 
degisiklikler gecirdi. 

1970 sonrasi doneme yakistinlan sifatlar genellikle uluslararasi ekonomide 
dususu anlatir. 1973-1993 arasi donem Uzun Diisiis ya da Surekli Durgunluk 
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donemleri olarak anilrr. 27 Hatta bu yillarm ekonomik krizleri, Ingiliz 
hegemonyasinin gucunu kaybedisini simgeleyen 1873-1896 Buyuk Bunahm'iyla 
karsilastinhr. 274 Bretton Woods sisteminin cokusunun ardindan gelen donem ele 
ahnirken 1970'li yillar, 1980'lerde etkisini hissettiren neoliberal hegemonyaya 
hazirhk donemi olarak anlatilabilir. Neoliberal politikalar da uluslararasi sistemi 
degistirme ve etkileme bakimindan 1980'li yillarda izledigi seyri 1990'larda 
degistirdiginden, 1980'li yillar ve 1990'lar kendi icinde neoliberal donemin iki alt 
donemi olarak kurgulanabilir. Ilk asama olan 1980-1990 arasinda uluslararasi ticaret 
tamamen serbestlestirilmis, ardindan gelen 1990 sonrasi donemde de sermaye 
hareketleri deregule edilmistir. 275 

Bretton Woods sisteminin 1971 'de cokusunun ardindan 1980'lere kadar olan 
donem uluslararasi ekonomide belirsizlik ve gecis donemiyken, ayni zamanda Soguk 
Savas'ta Yumusama donemiydi. Bu yillarda asagida anlatilacak nedenlerle gucunu 
yitirmeye baslayan ABD hegemonyasi, uluslararasi ekonomiye Bretton Woods 
sistemindekinden farkh temellerde mudahalelerde bulunarak gelismelerin yonunii 
degistirmeye Qahsti. Bu mudahalelerin basinda bir onceki boliimde ele alinan Bretton 
Woods sistemini sona erdiren politikalar geliyordu. 

1970'lerle birlikte uluslararasi ekonomik gostergeler, merkez ulkeler i^in bir 
onceki donemin buyume sinyallerini vermese de, daha yavas bir sekilde devam etti. 
Bu resmin giderek bozulan diger bir tarafi ise cevre ve yan-cevre konumundaki 
iilkelerdi. Bu iilkelerin merkezle aralarmdaki refah farki giderek acihyordu. 276 Bu 
tarihlerde merkez iilkelerin ekonomilerinin birbirlerine gore konumlan da 
degisiyordu. Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemde ABD'nin korumasinda gelisen 
Avrupa ve Japonya ekonomileri ile ABD arasinda verimlilik farklan azalmaya 
baslamisti. Hatta Atlantik merkezli bir ekonomik sistemin basathgi azahyordu. 
Ozellikle 1973'ten sonra ABD'nin iiretimdeki verimlilik artis hizlari diismeye 



~ n Robert Brenner, "Ekonomik Patlama ve Balon" New Left Review 2000 Tiirkge Segkisi, Istanbul, 

Everest Yayinlan, 2001, s. 309. 

274 Boyle bir kar§ila§tirma icin bkz. Arrighi ve Silver, "Polanyi's Double Movement...", s. 28. 

275 K6se ve Oncu, "Imbalances in the World...", s. 12. 

276 Hobsbawm, op. cit, ss. 489-490. 
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basladi. Bunlara ragmen ABD kisi basina dusen gelir miktari olarak ve ekonomisinin 
buyukluguyle dunya siralamasinda halen birinci siradaydi. 

Bu donemin genel ekonomik donusumlerinin basinda sanayilesmis ulkelerde 
zenginligin ve refahin olusturulmasindaki degisiklikler, uretimdeki sektorel 
degisiklikler, maddi uretimin disinda fikri uretimin de metalasmasi, hizmet 
sektoriinun uluslararasi alanda ekonomik olarak yukselmesi, cokuluslu sirketlerin 
uluslararasi ekonomide etkinliklerinin artmasi sayilabilir. 1970'lerden sonra bir 
baska egilim de emek piyasalarmdaki dolasimin kisitlanmasiydi. Ayrica donemin 
sonunda Soguk Sava§'in sona ermesi ve SSCB'nin dagilmasiyla uluslararasi siyasal 
sistemin yapisinda da koklu degisiklikler oldu. 

1970'lerden sonra uluslararasi ekonomide, hissedarlan farkh ulkelerden olan 
ya da esas olarak bir ulkenin sirketi olan ancak farkh ulkelerde uretim yapan ve kan 
oralarda yeniden yatinma donustiirmeyen cokuluslu sirketler de etkili olmaya 
basladi. Tarihleri 1600'lere kadar giden cokuluslu sirketlerin etkinlikleri, 
1970'lerden sonra uretimin ve uluslararasi ekonominin degisen yapisinda daha 90k 
hissedildi. Onceki hegemon gucler olan Birlesik Eyaletler ve Birlesik Krallik gibi 
ABD hegemonyasi da uluslararasi ekonomik alandaki etkinligini gelistirirken 
cokuluslu sirketleri kullandi. 

Bretton Woods yillannda hakim olan Fordizm'in ardindan 1970'lerde daha 
esnek bir birikim rejimi ortaya Qikti. Bu yeni rejimin emek siireQleri, isgucu 
piyasalan, uretim ve tiiketim kahplan esnek siire^lerde orgiitleniyordu. 27 
1980'lerden sonra bu esnek birikim rejimi daha 90k finans ve petrole dayanmaya 
basladi. 278 ABD hegemonyasinin guclu yillari olan 1945-1971 arasindaysa birikim 
rejiminin temelleri maddi iiretimde yogunlasmisti. Bu degisimin temelinde 
kapitalizmin ge^irdigi yapisal dalgalanmalar yatiyordu. 



" Harvey, Postmodernligin Durumu..., s. 146-170. 



78 William K. Tabb, "Capital and Class and the State in the Global Political Economy", 
Globalization, C. 2, No. 1 (Mayis 2005), s. 54. 
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1973 yihnda petrol fiyatlanndaki hizh artisla birlikte ortaya cikan birinci 
petrol soku uluslararasi ekonomik dengeleri etkiledi. Enflasyon artis hiziyla birlikte 
issizlik oranlan da yiikseldi. Petrol krizi de ashnda ABD'nin politikalan sonucu 
ortaya cikmisti. Petrol fiyatlanndaki yukselmeyle ABD muttefikleri karsisinda 
rekabet avantaji elde etti. 279 ABD, bunun yaninda sonraki bolumde ayrintih ele 
ahnacak bir sekilde dolarin degerini dusurerek uluslararasi ekonomik rekabetten 
korunmaya cahsti. 1973 yihnda artan petrol fiyatlan ABD'ye degil ama Avrupa ve 
Japon ekonomilerine zarar verdi. ABD bankalan petrodolarlarm dunya 
ekonomisinde yeniden dolasima girmesinde oncu rol oynadi, uluslararasi finans 
sistemi anlatihrken ele ahnacagi gibi sermayenin ABD'ye geri doniisu politikalarmin 
bir parcasi oldu. 280 Petrol fiyatlanndaki bu yukselisin cevre ve yan-cevre iilkeler icin 
anlamiysa borclanmalarinin artmasi ama ihracatlannin artmamasiydi. Bu surec de 
1980'lerden sonra bu ulkelerin icinden cikilmaz bir bore sarmahna girmelerinde 
onemli bir adim oldu. Bunun yaninda petrol ureticisi iilkeler bu krizden kisa surede 
yararlanmis olsalar da uzun vadede kazanch Qikamadilar. 

Iran Devrimi, 1979-1 980 'deki ikinci petrol soku ve SSCB'nin Afganistan'a 
mudahalesi ABD dolarina olan giiveni iyice sarsti. 1982'de ulusal geliri petrole 
dayah Meksika'da baslayan ekonomik kriz, Bati Bloku'nda oldugu kadar Dogu 
Bloku'nda da yayildi. Bu ortamda ABD politikalannda koklii degisiklikler oldu. 
SSCB ile silahlanma yansi kizisti ve ashnda bir anlamda ekonomik olarak bununla 
bas edebilme savasina donustii. 

1980'lerde ayni zamanda borQlanma dongusiine iyice girmis bulunan Qevre 
iilkelere merkez tarafindan dayatilan durgunlastinci ayarlama politikalarmin etkileri 
de toplumsal ve siyasal olarak bu politikalarm olumsuzluklarim gosteriyordu. 
Ekonomik olarak ise, ozellikle Giiney Amerika'daki bor^lu ulkelerin iq pazarlannin 
daralmasi, merkez iilkeler i^inde en basta ABD'nin ihracatini durduruyor ve ticaret 

no i 

acigini giderek buyutiiyordu. 



~ 19 Ronen Palan ve Jason Abbott, State Strategies in the Global Political Economy, Londra, Pinter, 
1996, s. 130-131. 

Harvey, Yeni Empeiyalizm..., s. 53-54. 
281 Adda, op. at, s. 188. 
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1990'lara gelindiginde uluslararasi siyasal sistemde koklu bir degisim 
yasaniyordu. SSCB'nin dagilmasi ve Soguk Savas'in sona ermesiyle, ABD ve 
Bati'nin ustiinlugu iddialanyla Yeni Diinya Duzeni tezleri ortaya atihyordu. Buna 
gore, ABD ve Bati'nin zaferi, kapitalizmin ustiinlugu demekti ve turn dunyaya 
yayilacakti. Ancak bu gelismeler Ikinci Diinya Savasi'ndan beri dunyayi donustiiren 
bir surecin parcalanydi ve ABD'nin konumu kisa sureli bir toparlanmanin ardindan 
tekrar dususe gececekti. 



B. Amerikan Hegemonyasi ve Uluslararasi Ekonomik Sistem 

Amerikan hegemonyasinin uluslararasi ekonomik sistemin temel direkleri 
uzerinde nasil durdugu bircok acidan tartismalidir. Bu tartismah konularm basinda 
ABD'nin konumunun nasil degerlendirilmesi gerektigi gelir. 1970'lere kadar 
hegemon olarak en guclu donemini yasayan ABD'nin 1970'lerle birlikte iQine girdigi 
kriz, Japonya ve Avrupa'nin ekonomik olarak kendisiyle yarisa girmesiyle derinlesti. 
ABD bu krizden Qikmak ve ekonomik olarak kendisiyle yarisa giren Avrupa ve 
Japonya'yla miicadele edebilmek icin, kendi i? sistemine oldugu kadar uluslararasi 
yapiya da gidisatin aksine bir yon vermeye cahsti. Bu miidahaleler kisa vadeli 
toparlanmalan saglamis olsalar da, uzun vadede ABD'nin hegemon olarak dususumi 
hizlandirdi. Siirekli kriz ve krizden cikis politikalan QerQevesinde ele ahnabilecek bu 
sarsinti doneminde, ashnda birbirinden keskin cizgilerle ayrilmasi mumkiin olmayan 
uluslararasi para, ticaret ve finans sistemlerinin domisumu ve ABD hegemonyasinin 
bu donusiimdeki yeri ele ahnacaktir. 



1. Uluslararasi Para Sistemi 

Uluslararasi para sisteminde bashca uluslararasi rezerv ve degisim araci, yani 
diinya parasi olarak kullanilan dolarin altinla baginin kopanlmasindan sonra bu 
donemde dolar altindan bagimsiz sekilde aym islevi siirdurdii. Altin-dolar baginin 
kopmasinin ardindan Amerikan dolannda 1973'te yapilan devaluasyonla ABD'nin 
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uluslararasi alanda uretim ve ticarette rekabet gucunun artinlmasina gali§ildi. Bunun 
yaninda, ayni zamanda saf dolar standardi olarak adlandinlan bu yeni uluslararasi 
para sisteminde ABD, altin olarak karsihk tutmasi gerekmedigi icin uluslararasi 
piyasalara sinirsiz bir dolar akisi yapabilme imkani kazandi. 282 Bu tarihten sonra 
ABD'nin uyguladigi genisletici para politikalanyla dunya parasi Bretton Woods 
yillarma benzer sekilde yine "siyasal olarak duzenleniyordu, ancak bu kez surduriilen 
siyasetin merkezinde ABD'nin yitirdigi ekonomik gucunu yeniden kazanma arayisi 
yer ahyordu." 2s3 ABD para arzini artinrken, 1980'lere kadar dolann kaybettigi 
gucuyle paralel olarak diger merkez ulkeler de para arzlarim artirdilar. Boylece 
uluslararasi ekonomide parasal tabanin genislemesi bu yillarm genel ozelliklerinden 
biri haline geldi ve uluslararasi finans hareketlerindeki artista etkili oldu. 

1945-1971 arasindaki sabit ama ayarlanabilir kurun yerini 1971-1984 
arasinda esnek kurlar aldi. 1971-1974 arasi tarn isleyemeyen ve uyusmazhklara 
sahne olan kur sistemi, 1974'ten 1984'e kadar cahsti. 1979'den sonra ABD, Japonya 
ve Ingiltere arasinda esnek kur surerken, Avrupa Toplulugu'nun cogu uyesi kendi 
aralannda konvertibilite istikran icin sabit ama ayarlanabilir kur sistemi esasiyla 
isleyen Avrupa Para Sistemi'ni kurdu. 284 Boylece 1979-1993 yillari arasinda 
Avrupa para sistemi ve o sistem icinde guclu olan Alman marki temelli bir para 
kusagi daha gu^lenmeye basladi. 285 

Bu sirada 1985-1993 arasinda Plaza ve Louvre anlasmalanyla ABD 
uluslararasi para sistemini istedigi yone ^evirmek i^in mudahale etti. 1985 yihnda 
ABD, Fransa, Almanya, ingiltere ve Japonya arasinda yapilan Plaza Anlasmasi'yla 
Amerikan dolarmin degerini diisiirecek politikalar izlenmesi ongoriildu. Merkez 
ulkeler arasinda imzalanan bu anlasmamn ardindan ABD dolarmin degeri 
dusuriiliince, 1973 devaliiasyonuna benzer sekilde ABD'de ihracat artti, kar oranlan 



282 Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyil..., s. 455. 

283 Kose ve Oncii, "Iktisadin Piyasasi...", ss. 129-130. 

284 Maddison, op. cit, s. 189. 

285 Paul Hirst ve Grahame Thompson, Kureselle$me Sorgulamyor, cev. Cagla Erdem ve Elif Yucel, 
Ankara, Dost Kitabevi Yayinlan, 2003, s. 58. 
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ve uretim kisa sureli de olsa yukseltildi. 286 Bu anlasma o yillarda uluslararasi alanda 
G-5 iilkeleri arasinda imzalanmis olsa da, en guclu uc para sayilan Japon yeni, 
Alman marki ve Amerikan dolari arasindaki iliskileri duzenlerken ashnda ayni 
zamanda bu paralann arkasinda olan ve G-3 olarak adlandinlan uc ekonominin 
birbirlerine gore konumlarini ve uluslararasi ekonomideki etkinliklerini 
duzenliyordu. 1987 yihnda da Plaza Anlasmasi'nin bir benzeri olan bu sefer G-7 
olarak adlandinlan ve onceki gruba ek olarak Italya ve Kanada'nin da imzaladigi 
Louvre Anlasmasi'yla da kurlara mudahale edilerek istikrar saglama ve Amerikan 
dolarmin degerin diisiik tutarak ABD ekonomisini giiclendirme cabalan devam etti. 

Plaza ve Louvre Antlasmalan, ABD'nin hegemon konumunu korumak i9in 
bu donemde yaptigi mudahaleler acisindan onemli orneklerdir. Plaza ve Louvre en 
belirgin ornekleri olmakla beraber, uluslararasi para sistemine 1985-1992 arasinda on 
yedi kere mudahale edildi. 287 ABD sermayesini dunyada imalat uzerinden rekabet 
edecek hale getirmek icin dolarin degerini diisiik tutmayi amaclayan bu 
miidahalelerin siirekli tekrarlanmasi, ABD ekonomisinin uluslararasi konumunun 
dususunu de simgeler ayni zamanda. Kur degerlerindeki degisiklikler de uluslararasi 
ekonomik rekabetin temeline oturmasi a^isindan ABD'nin goreli konumunun bir 
gostergesi haline geldi. 

Plaza ve Louvre anlasmalanyla izlenen bu dolarin degerini diisiik tutma 
politikasi, 1990'larda tersine cevrildi. 1995 yihnda Meksika pesosu deger yitirince, 
ABD'nin bu iilkeye sagladigi destegi geri Qekti. Buna bagh olarak ABD dolarmin 
degeri belirgin bir bicimde diistii, ABD dolarin degerinin dusukliigiinun imalat ve 
finans-disi sektorlerde saglayacagi karhhk artisi icin dolarin diisiisiine mudahale 
etmedi. Bu durum en 90k ABD'nin yiikselen rakibi Japonya'yi sarsti ve Japon yen 
inin yiiksek kur degeri 1995 yihnda artik Japon uretiminin maliyetleri 
karsilayamamasina ve Japon ekonomisinin buyumesinin durmasina neden oldu. 28s 
Japon ekonomisinin ABD'nin ihtiyacindan fazla gerilemesinin yol acabilecegi 



286 Plaza Antla§masi'yla yapilan kurlara mudahale ozellikle 2000 sonrasinda ABD'nin ekonomik 
giiciinii toparlayabilmek i?in siirekli yaptigi faiz indirimleriyle sik?a benzetilmektedir. Bkz. 

<www.ntv.com.tr/news/107268.asp> 

287 Hirst ve Thompson, op. cit., s .74. 

288 Brenner, op. cit, ss. 285-286. 
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uluslararasi ekonomik kriz, ABD ekonomisine daha 90k zarar verecekti. ABD, Japon 
yenmm ve Alman markmm degerini dusuriip ABD dolarinin degerini yukseltmek 
icin ABD'deki faiz oranlarma karsin Japonya'daki faiz oranlarim dusurmek ve bu iki 
ulkenin dolar satin almasini saglayarak bu politikayi desteklemek icin, bu ulkelerle 
anlasti. Bu yeni politika "Tersine Plaza Anlasmasi" olarak anilmaktadir. ABD, Plaza 
ve Louvre anlasmalanyla sagladigi dusuk kur degerinin kendi uretimine sagladigi 
avantajlan birakmis oluyordu. ABD, imalatta elde ettigi avantajin ardindan finans 
alamnda guclenecekti. Tersine Plaza politikalanyla, Plaza Anlasmasi sayesinde 
uretimdeki artisla yukselen ve mucize olarak anilmaya baslanan Uzakdogu 
ekonomileri, bu sefer bolgesel bir ekonomik bunahma girdi. 289 Dogu Asya ekonomik 
krizinin ardindan ABD'de imalat sektoriinun giderek canlanmasi 1998'de son buldu. 



2. Uluslararasi Finans Sistemi 

1970 sonrasi dunya ekonomisindeki en onemli degisimlerden birisi de, 
sermaye hareketleri iizerindeki devlet denetimleri kaldinhnca uluslararasi finans 
piyasalarmin ve uluslararasi finans sisteminin tekrar ortaya Qikmasiydi. Bretton 
Woods yillannda yabanci dogrudan yatirim olarak ger^eklestirilen uluslararasi 
sermaye ihracati, artik bir anlamda paranin ticaretinin serbest olmasiyla uluslararasi 
ekonomik yapi icinde etkinligini giderek artirdi. 

Uluslararasi finans sisteminin yapisi, ABD hegemonyasi ve uluslararasi 
ekonomi acisindan onemli bir gostergedir. 1971 sonrasindaki finansal genisleme 
ashnda iki egilimin sonucudur. ABD hegemonyasi aracihgiyla yeniden diizenlenen 
kapitalist uluslararasi ekonomide sermayenin asiri birikimi ve hareketli sermaye icin 
yogun devletlerarasi mucadele finansal bir genislemeye neden oldu. Dunya 
ekonomisinde maddi karsihgi olmayan parasal bir genisleme basladi. Dunya 
sistemini bir analiz birimi olarak kullandigimizda, finansal yayilmanin ve 
genislemenin anlamiysa, kapitalist gelismede diisiis sinyali olmasidir. 290 Bu durum 
kapitalizmin dunya sistemci cevrimleri iQinde ayni zamanda hegemon gucun de 

2S9 Ibid., ss. 287-288. 
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diisiis sinyalidir. Bu sarsintilar baska bir acidan da uluslararasi siyasal sistemin 
yapisal ddnusiimlerinin altinda yatan nedenlerdendir. 

ABD, 1971 'de Keynesci politikalann cokmesiyle birlikte, devletler karsisinda 
giiclenen finans sermayesini, kendi ekonomisini yeniden giiclendirmek i9in 
kullanmaya Qali§ti. Uluslararasi planda uretim alaninda kendisine meydan okunan 
ABD, ilk yillarda buna finans alanindaki hegemonyasiyla karsihk verdi, bunu 
yayginlastirmak icin de sermaye piyasalarmin uluslararasi ticarete acilmaya 
zorlanmasi gerekiyordu. Bu surecin onemli bir araci da Uluslararasi Para Fonu 
oldu. 291 

1970'lerden itibaren uluslararasi finans sistemindeki degisikler, yeni finansal 
merkezlerin yukselisi de ABD hegemonyasinin durumuyla ve diinya-sistemci 
perspektifteki ylikselis ve dususlerle ilgili bir gostergedir. 292 Bu donemde temel 
finansal merkezler arasindaki hiyerarsi, uluslararasi finans sistemindeki devletler 
arasinda mevcut guc dagihmini da simgeler. 293 1970'lerde baslayan bir surecle ama 
asil olarak 1980'lerden sonra Japon ekonomisi uluslararasi alanda bashca kredi veren 
ekonomi durumuna gelirken, ABD uluslararasi kredinin en buyuk tiiketicisi ve en 
borclu devlet haline geldi. 294 

Uluslararasi sermayenin bu guclenisi ve devlet kontrollerinin kalkmasiyla 
sermayenin giicii devletleri donustiirmeye ve etkilemeye basladi. Bu siire9ten sonra 
devletlerin ozellikle de hegemon pozisyonunu korumaya Qahsan ABD'nin sermayeye 
ihtiyaci artiyordu. 1978'de ABD'de faiz oranlannda Federal Rezerv tarafindan 
yapilan yliksek bir artisla ABD guciiniin bir simgesi olarak turn dunyaya yayilmis 
olan sermayesini iilkesine geri cagirmis oldu. Bu politikayla ABD dolari tekrar deger 



290 Arrighi ve Silver, Chaos and Governance..., ss. 31-33. 

Harvey, Post-Modernligin Durumu, ... s, 189; Harvey, Yeni Emperyalizm . . . , s. 55. 
92 Finansal sistemler ve tarihsel dongiilerle ilgili bir cah§ma icin bkz. Ulrich Pfister ve Christian 
Suter, "International Financial Relations as a Part of the World System", International Studies 
Quarterly, C. 31, No. 3 (Eylul 1987), ss. 239-272. 

293 Germain, op. cit., s. 21. Germain, uluslararasi finans sistemini, sermaye dola§imindan daha genis. 
anlamlar yukleyerek ve siyasal alanla baglantisim vurgulayarak "uluslararasi kredi orgutlenmesi" 
olarak adlandirmaktadir. 

294 Uluslararasi finans sistemindeki bu degi§ikligi anlatan bir tablo icin bkz. Germain, op. cit., s. 1 10. 
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kazanmaya basladi, cari acik ve ticaret dengesindeki acik devam etti. 295 Bu geri 
cagirma politikasi, "sermayenin geri doniisunu hizlandirmanin yam sira mekansal 
engelleri ortadan kaldirmaya ya da en azindan azaltmaya ydnelik bir durtii" 2% olarak 
ele ahnabilir. Mekani ortadan kaldirarak turn dunyaya ABD'nin hegemonlugunda 
yayilan sermayenin, ABD'nin ekonomisinin toparlanmasim saglamak icin, mekanla 
baglantisimn yeniden kurulmasi ve ABD'ye geri donmesi gerekiyordu. Bretton 
Woods yillannda daha 90k dogrudan yabanci yatinmlar aracihgiyla gerceklestirilen 
ABD sermayesinin uluslararasi alana yayilmasi, bu sefer sermaye hareketleri serbest 
oldugu icin kisa siireli olarak faiz duzenlemeleriyle yonlendirilebiliyordu. 



ABD, Bretton Woods donemi boyunca dunyaya yaptigi harcamalarm, 
1970'lerin sonundan itibaren kendisine geri donmesini bekledi. ABD, 1978'de 
uluslararasi sermayeyi kendi kitasina faiz artirimi yoluyla geri caginnca 1970'lerin 
uluslararasi sermaye akislan 1980'lerin sermaye kithgina donustii. Sonra ardi ardina 
gelen finansal krizler bir taraftan ABD ekonomisinin yararma olurken, diger taraftan 
da ileride ele ahnacak olan Washington Oydasmasi'nin sermaye yanhsi politikalanna 
yol acti. 

1985'e gelindiginde ABD Hazine Mustesan James Baker'in adiyla anilan 
yeni bir planla, ABD uluslararasi bore krizinden Qikis i9in strateji koydu ortaya. 
Buna gore, borclu iilkelerin taleplerinin diizenlenmesinin yanina arzi da artiracak 
yapisal politikalar eklenmeliydi. Burada izlenmesi onerilen yol, borclu iilkelerin 
ekonomik durgunluguyla ilgilenilmeden buyumelerini saglamak yoniindeydi. Bu 
ama^la alacakli iilkelere yapilacak net transferin dusuriilmesi onerildi. Bunun i^in de 
bankalarm borclu iilkelere kredi a^malan gerekiyordu. Bu strateji istenildigi gibi 
uygulanabilseydi, Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu'nun finansman rolleri 
azaltilmis olacak, onun yerine Fon makroekonomik gelismeleri diizenleme ve Banka 
da yapisal reformlan uygulatma gorevlerine geri donebilecekti. Ancak bankalarm 



95 ABD'nin bu a^ikh ekonomik yapisi ve bu yapiyi ortaya seren tablolar i?in bkz. Kose ve Oncii, 
"Imbalances..." 

296 Harvey, Yeni Emperyalizm..., s. 84. Buna kar§ihk Germain merkezsiz bir finansal yayilmayla 
sermayenin cografyadan kopu§undan bahsetmektedir. Germain, op. cit, s. 104. Kose ve Oncii ise 
sermaye-mekan ili§kisinin ABD cografyasinda yeniden sabitlendigini belirtir. Kose ve Oncii, 
"Iktisadin Piyasasi...",/?aM«'m.. 
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ulkelerden alacaklarmi ikincil piyasalarda genellikle borclu iilkelere yatirim yapacak 
cokuluslu sirketlere devretmeleriyle bu yontem islerligini kaybetti. 1989 'da ozellikle 
Latin Amerika'da uluslararasi borclarm yarattigi toplumsal maliyetten cekinen ve 
krizlerle karsilasan ABD, Brady Plani'ni uygulamaya koydu. Bu plan, borclan 
hazine tahvillerini satarak silmeyi oneriyor ve bu teminatlarla yeni bore alabilmenin 
oniinu acryordu. 297 Brady Plani'yla kendi Hazine tahvillerini satarak bore silen ve 
borclan ceviren ABD, cevre iilkelere de ancak bu teminatlarla yeni bore 
bulabilecekleri bir yol dayatmis oldu. Planla kisa siireli ertelenen borclar aslinda 
giderek derinlesen bir bore yapilanmasi yaratarak cevre iizerindeki baglarmi 
guclendirdi ve 1990'larm sonundaki finansal krizlere zemin hazirladi. 



3. Uluslararasi Ticaret Sistemi 

1970'lerden sonraki uluslararasi ticaret sisteminde korumacihk ve 
serbestlesme ikileminin gelgitleri, Bretton Woods yillarma gore daha belirgin oldu. 
Bu donemde ABD uluslararasi ticaret rejimini kurumsallastirmayi tamamlamaya 
calisirken, uluslararasi ekonomik sistemin diger iiyelerine dayattigi ticarette 
serbestlesmeye karsilik kendisi Neomerkantilist olarak da adlandinlan korumaci 
politikalan izlemeye devam etti. Ozellikle 1980 sonrasinda GATT'in etkinliginin 
artmasi ve 1995'te Diinya Ticaret Orgutii'nun kurulmasi orneklerinden hareketle 
ticarette uluslararasi serbestlesmenin arttigi gozlemi yapilacaksa, bu durum merkez 
ulkeler, merkez iilkeler i^inde ayrica ABD, cevre ve yan-Qevre iilkeler icin ayri ayn 
degerlendirilmelidir. 

ABD, Britanya hegemonyasinin serbest ticaret sistemine kendi korumaci 
ticaret politikalanyla meydan okuyabilmisti. ABD kendi hegemonyasini kurdugunda 
Britanya gibi liberal degildi, dayattigi liberal diizene bir tek kendisi uymadi. Bunun 
en belirgin ornegi de uluslararasi ticaretin liberallestirilmesi politikalannda goriilur. 



297 Adda, op. cit, s. 189. 

98 Uluslararasi ticaretin serbestle§mesi hakkinda burada ele§tirilen tiirden bir yorum i^in bkz. Diana 
Tussie, "Trading in Fear? US Hegemony and the Open World Economy in Perspective", The New 
International Economy, Craig. N. Murphy ve Roger Tooze (ed.), Colorado, Lynne Rienner Publishers, 
1991, ss. 79-97. 
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ABD'nin kita capindaki buyuk ic ekonomisinin Britanya gibi dunya ihrac mallarma 
acilmasina ihtiyaci olmadigi gibi uluslararasi alanda faaliyet gosteren ABD firmalan 
da buna ihtiyac birakmiyordu. 299 ABD, ozellikle Soguk Savas'in yogun oldugu 
yillarda askeri giicii sayesinde muttefiklerini iki tarafli ya da 90k tarafli ticaret 
antlasmalarma yonlendirebilmesiyle zamanla Britanya 'dan daha guclu sekilde 
uluslararasi ticaret ve uluslararasi yatirimi liberallestirmis oldu. 300 

Tussie, uluslararasi ticaret sistemindeki degisikliklerin, para ve finans 
sistemindeki degisikliklerin etkisiyle ve gumruk tarifelerini indirmede basanh olan 
GATT muzakereleri sayesinde gerceklestigini ileri siirerken; dusiik buyume oranlan 
ve ABD hegemonyasinin gucunii kaybetmesinin bu degisiklikte ancak ikincil 
derecede onemi olabilecegini soyler. Oysa sadece ekonomik gostergelerle degil 
toplumsal ve siyasal olarak da kurulan ve surdiiriilen, uluslararasi kapitalist sistem 
icine yerlesmis hegemonik bir yapinin, uluslararasi ekonomik sistemin temel 
direklerinden biri olan ticaretten bagimsiz degerlendirilmesi mumkiin degildir. 1980 
sonrasi uluslararasi ticarette artan liberallesme, bu serbestligin ancak gixqlu bir 
hegemon eliyle saglanacagini ileri siiren Hegemonik Istikrar Teorisi a^isindan ele 
ahndiginda, bu teoriye karsi bir arguman olarak da kullanilamaz. Bu bakis a^isindan 
yapilabilecek muhtemel bir degerlendirme olan "ABD hegemonyasi giiciinu 
yitirirken uluslararasi ticaret serbestlesmeye devam ettigi iQin Hegemonik Istikrar 
Teorisi'nin yanhslandigi" yorumu teorinin iizerinde kurulu oldugu zemini kabul 
etmek demektir. Oysa Hegemonik Istikrar Teorisi, uluslararasi ticaret sisteminin 
yapisini mesrulastinci bir icerige sahiptir. 

Bu donemde uluslararasi ticaretin yapisal degisikliklerinin basinda 
1970'lerdeki gecis doneminin ardindan 1980'lerden sonra uluslararasi ticaretin 
hacminin giderek artmasi sayilabilir. Artan ticaret hacmi icinde ABD'nin ve diger 
merkez iilkelerin konumu ise 1971 oncesinden farklihk gosterir. ABD, bu tarihten 
onceki Bretton Woods donemini ticaret fazlasi vererek gecirmisti. 302 1971 'de kinlan 
ticaret dengesinin ardindan ABD ticaret dengesi surekli acik vermeye basladi. Cevre 



" Arrighi ve Silver, "Polanyi's Double Movement...", 19-21. 
300 Ibid., s. 24. 
Tussie, loc. cit. 
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ulkelere uluslararasi ekonomik orgutler aracihgryla dayatilan istikrar programlanyla 
bu ulkeler aym zamanda siyasi olarak zorlanarak butce fazlasi ile ticaret fazlasi 
vermeleri saglandi. 303 ABD'nin uluslararasi ticaret dengesi 1971 sonrasinda surekli 
acik verirken, ABD ashnda kendisi disindaki merkez ulkelerin de ticaret fazlasi 
vermelerini saglayarak uluslararasi ticaretteki dengesizliklerin yukunu hem cevre 
ulkelere hem de kendi disindaki merkez ulkelere odetmis olmaktadir. 304 

Uluslararasi ticaret sisteminde onemli bir hamle de, 1995'te Dunya Ticaret 
Orgutu'nun kurulmasiyla birlikte, OECD ulkeleri arasinda gelistirilen ve 1998'de 
imzaya acilan Yatinmlar Hakkinda £oktarafh Anlasma'dir (Multilateral Agreement 
on Investments-MAI). Icerigiyle ulus-devletleri cokuluslu sirketlere tabi kilacak 
duzenlemeler getiren ve bu sirketlere ekonomik yapilar uzerinde hukuken guclu bir 
pozisyon kazandirmayi planlayan Anlasma'nin gizli yuriitiilen goriismeleri aciga 
9ikinca topladigi tepkiden dolayi rafa kaldinldi. 305 Bu anlasma, devletlerin 
uluslararasilastinlmasi QerQevesinde degerlendirildiginde, neoliberal donusumiin de 
onemli bir parcasini olusturur. Devleti kuresel sermayenin hareketliligini garanti 
altina alacak bir ara? haline getiren MAI, guclenen ulusotesi kapitalist sinifsal 
yapilann neoliberal proje QerQevesindeki konumlarinin bir par^asidir. 306 

Uluslararasi ticaretin asamah olarak serbestlestirilmesi ve yapisinin 
degistirilmesi, ozellikle 1995'te Diinya Ticaret Orgutii'nun kurulmasiyla asagida ele 
ahnacagi gibi yeni bir boyut kazandi. 



II. 1971-2000 ARASINDA ULUSLARARASI EKONOMIK ORGUTLER 



302 Germain, op. cit., s. 117. 

303 Kose ve Oncii, "Imbalances...", s. 7. 

304 Ibid., s. 12-15. 

Oran, Kureselle$me ve Azinhklar . . . , ss. 25-39. 
306 Daniel Egan, "The Limits of Internationalization: A Neo-Gramscian Analysis of the Multilateral 
Agreement on Investment", Critical Sociology, C. 27, No. 3 (2001), ss. 74-97. 
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A. Amerikan Hegemonyasi ve Uluslararasi Ekonomik Orgutler Ili§kisi icin 
Genel Cerceve 

Uluslararasi ekonomik orgutlerin Bretton Woods sisteminden sonra gecirdigi 
degisim, 1970'lerin ekonomik bulanikhgi cercevesinde bu yillarda karmasik ve 
belirsiz bir seyir izledi. Hemen ardindan 1980'lerde ABD'nin uluslararasi ekonomik 
sisteme mudahaleleriyle, 1980 sonrasinda uluslararasi ekonomik orgutlerin degisen 
rolleri, yapilan ve iliskilerini aciklamakta kullanilacak anahtar kavramlar, 
"Neoliberalizm" ve Neoliberalizm baglaminda gelisen "Washington Oydasmasi" ile 
"Kiiresel Y6netisim"dir. 1980'lerde yuriirluge konan ve bu kavramlar etrafinda 
sekillenen politikalar, 1990'larda Dogu Bloku'nun dagilmasiyla SSCB sonrasi 
ekonomileri de icerecek sekilde genisledi ve neredeyse turn uluslararasi alana 
egemen oldu. 



1. Neoliberalizm 

Ikinci Dunya Savasi sonrasi yillarda, ABD hegemonyasi en guclu 
zamanindayken uygulanan Keynesci politikalarm ve diizenlemis liberalizm 
politikalannin aksine, 1970 sonrasinda yaklasik on yilhk bir ge^is doneminin 
ardindan gelen "Neoliberalizm" donemiyle liberalizmin tekrar canlanmasi, ABD 
hegemonyasiyla uluslararasi ekonomik orgutler arasindaki baglantida kritik noktayi 
olusturur. ABD hegemonyasinin diizenlenmis liberalizmden sonra Neoliberal bir 
soylemi benimsemesinin nedeni bizatihi hegemonyamn kendi krizinden kaynaklanir; 
bu bir korunma yanitidir. 1945 'den 1970'lere kadarki donemde baskin olan orgutlu 
liberalizmin aksine, Neoliberal soylem piyasalarm hakimiyeti fikri iizerine 
kuruludur. Bir anlamda klasik liberal dusuncenin 1980 sonrasi diinyaya uygulanmis 
hali olan Neoliberalizm, ekonomik alanda piyasalarm hakimiyetini ve ekonominin 
verimli ve faydah olabilmesi icin piyasalara mudahale edilmemesi gerektigini 
savunur. Neoliberalizm ekonomi ve siyaset alanlarmi birbirinden bagimsizmis gibi 
sunar; uygulamada siyaseti ve hatta turn toplumsal yapilan ekonomik gerekliliklere 
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tabi kilar. Aslinda ic ice olan bu iki alandan siyasetin gereklilikleri nedeniyle 
ekonomiyi kullamr. 

Neoliberal ekonomi politikalarinin genel ozelligi ise arz yonlu olmalandir. 
Sosyal giivenlik politikalan terk edildikten sonra terk edilen talep yonlu ekonomi 
politikalan da yerini Neoliberal yeniden duzenlemenin temelinde yatan finans 
merkezli politikalara birakmistir. 

Neoliberal donemin belirgin bir baska ozelligi de mali krizlerin yaygin 
olmasidir. Mali krizlerin yaratilmasi, ozellestirmelerin ve daha fazla liberallesmenin 
dayatilmasi icin bir aractir, ama sadece Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'mn 
dayatmalan olarak degerlendirilmemelidir. Mali krizler, bu kurumlarm aslinda hie de 
bagimsiz olmadiklan yerel elitlerin ulusal ekonomileri yonlendirme cabalarma da 
uygundur. 307 

Yeni finansal rejimin siyasal etkileri 1980'lerin bore krizlerinde kendini 
gosterince, bu borclarm yonetimi uluslararasi ekonomik orgutleri giiclendirdi. 
Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi birlikte aslinda piyasa kurallarmin 
siyasallastinlmasinin ozel bir ornegini sergilediler. £evre ulkeler i9in borclar ve 
beraberinde gelen yapisal uyum sadece ekonomik degildi, devlet aygitini yeniden 
diizenleyecek sekilde siyasiydi. 308 Neoliberalizmin ozii ve sozii arasindaki farkhhklar 
bu noktada belirginlesmektedir. 

ABD hegemonyasinin 1980'lerden sonraki ekonomik projesi olarak 
degerlendirilebilecek Neoliberalizm, yapisal uyum programlanyla ozellikle Qevre ve 
yan-cevre iilkelerdeki ekonomik istikrar arayan ulusal ekonomi politikalarmi disa 
acilmaya zorladi. 309 Neoliberal donemde esas olarak yeniden yapilandinlan 
uluslararasi ekonomik sistemde, dunya ekonomisinin asm sermayelesmesi ve 



307 Tabb, "Capital, Class...", s. 54. Bu tezde uluslararasi ekonomik orgutlerin hegemonyayla ilisjdleri 
ele ahnirken, orgiitsel ve kurumsal donu§umlere odaklamldigi i?in deginilmeyen sinif ili§kileri, 
aslinda uluslararasi ekonomik yapimn onemli belirleyenlerindendir. 

308 Philip McMichael, "World System Analysis, Globalization and Incorporated Comparison", 
Journal of World System Research, C. 6, No. 3 (Guz-Kis. 2000), ss. 81-82. 

309 William J. Robinson, "Globalization, the World System and 'Democracy Promotion' in US 
Foreign Economic Policy", Theory and Society, C. 25, No. 5 (Ekim 1996), s. 634. 
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devletin ekonomiye kansmasinin kisitlanmasi amaclandi. Bu kuresel neoliberal 
donusumun aracilan ise, Dunya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu oldu. Washington 
Oydasmasi olarak adlandinlan reform serileriyle cevre ulkelerinin yeniden 
yapilandinlmasi, disa acik ekonomilere sahip olmalan ve devlet yapilarmin yeniden 
duzenlenmesi soz konusu oldu. Yapisal reform ise "iyi yonetisim" kavrami altinda 
sunuldu. 1990'dan sonra Dogu Bloku'nun da dagilmasinin etkisiyle turn dunyayi tek 
bir piyasa haline getirmeye cahsan ABD ve kendi liderliginde yeniden orgutledigi 
uluslararasi kapitalist sistemin dunyanin her noktasina yayilmasi icin Washington 
Oydasmasi ve Kuresel Yonetisim kavramlan kullamldi. 



2. Washington Oydasmasi 

"Washington Oydasmasi", ilk defa 1989'da John Williamson tarafindan 
Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi aracihgryla Latin Amerika'ya yonelik 
olarak uygulanacak politikalan onermek icin kullamldi. Williamson tarafindan 
Latin Amerika icin onerilen politikalar, mali disiplin, kamu harcamalannda oncelikli 
olarak daha fazla gelir getirmesi garantili olan alanlara yonelinmesi, vergi reformu, 
faiz oranlarmin serbestlestirilmesi, rekabet^i kur oranlan, ticarette serbestlesme, 
dogrudan yabanci yatinmlarin serbestQe yapilabilmesi, ozellestirme, deregiilasyon ve 
telif haklarmin garanti altina ahnmasiydi. Burada gozetilen U9 temel ilke Latin 
Amerika ulkelerinde uygulanmasi onerilen makroekonomik disiplin, piyasa 
ekonomisinin hakimiyeti ve dunya piyasalanna a^ik olma gerekliligiydi. 311 Terim, bu 
politikalann Neoliberal iceriginden dolayi, 1990'lardan itibaren uluslararasi 
ekonomik orgutler tarafindan Qevre ve yan-cevre konumundaki iilkelere uygulanmasi 
onerilen Neoliberal politikalan tanimlamak i^in daha genis bir sekilde kullamlmaya 
baslandi. 

Washington Oydasmasi 'nin kokenleri, sarsilan ABD hegemonyasini tekrar 
toparlamak icin uluslararasi alandaki ekonomik yeniden yapilandirma fikridir. 



310 John Williamson, Washington Oyda§masi'mn kullanildigi raporu Uluslararasi Iktisat Enstitiisii'nun 
{Institute of International Economics) iiyesi olarak hazirlami§tir. 
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1980'lerde olusan Alternatif Yok tezi (There is no Alternative, TINA), ozellikle 
1990'lardan sonra Washington Oydasmasi 'na donuserek neoliberalizmin zaferi 
haline geldi. 312 Neoliberal TINA sloganinin onerdigi sekilde, uluslararasi ekonomide 
yapilmasi gereken degisimlere direnmenin anlamsizligi Washington Oydasmasi ile 
birlikte de sunulmaya devam etti. Washington Oydasmasi olarak anilan politikalar da 
zaman icinde degisti. Oydasmamn aracilan ise Uluslararasi Para Fonu ve Dunya 
Bankasi olarak kaldi. 

Washington Oydasmasi 'nin altinda yatan iki temel neoliberal varsayim, 
devletlerin kalkinmayi saglayici birimler olmak yerine basarisizhklanyla kalkinma 
ve gelismeye engel olduklan ve piyasa mekanizmalarinin kaynaklarm idare edilmesi 
konusunda en etkili ve verimli yol oldugudur. 313 Cevre ve yan-cevre ulkelerin 
finansal damarlarmi elinde tutan Washington Oydasmasi 'nin aracilan, bu ulkeleri 
devletciligi birakmaya davet ettiler. 1960 ve 1970'lerin kalkinma teorisinin tersine, 
ekonomilerini dunya piyasalarmin rekabetine acmalan istendi. 314 Neoliberalizmin 
sozu ve ozu arasindaki farka uygun sekilde, bu politikalar kalkinma ve refah yolu 
olarak sunuldu. 

Genis kullanimiyla Washington Oydasmasi, 1990'larda ABD'nin uluslararasi 
politikasinda iki alani ayni anda temsil eder. "Washington Oydasmasi no.l" olarak 
da anilan Oydasma'nin birinci kismina gore ABD'nin dunya ekonomisini duzenleme 
sistemine MAI hukuksal cerceve saglayacakti. "Washington Oydasmasi no.2" ise 
ABD'nin askeri-siyasal liderliginin merkez icinde yiikselen giiQler olan Avrupa 
Birligi ve Japonya'ya kabul ettirilmesi cabasini anlatir. Oydasma no.l 'in Asya 
ekonomik krizinden sonra kinlmasiyla, MAI'nin geleceginin belirsizlesmesiyle ve 
Arjantin krizinden sonra Oydasma'nin ekonomik onerilerinin geQerliliklerini 
yitirdiklerinin gdriilmesiyle birlikte, ABD'nin saglamaya cahstigi Oydasma no.2'nin 



311 John Williamson, "Did the Washington Consensus Fail?", Institute for International Economics, 
(Outline of remarks at the Center for Stratejic & International studies), 6.1 1.2002, www.iie.com. 

312 Helleiner, "Economic Liberalism...", s. 685. 

313 E. Osei Kwadwo Prempeh, "The International Financial Institutions and the Institution-Building 
Agenda: A Human Factor Critique", Review of Human Factor Studies, C. 9, No. 1 (2003), s. 4. 

314 Arrighi ve Silver, "Polanyi's Double Movement...", s. 33. 

315 Oran, op. cit, s. 43 'ten Ergin Yildizoglu, Cumhuriyet, 30.11.1998. 
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de sadece ekonomik temellere dayanarak ayakta kalmasi mumkun olmadi. 316 
Oydasma'nin bu iki ayagi, toplamda ABD'nin uluslararasi plandaki neoliberal 
duzenlemelerini simgelemektedir. Washington Oydasmasi no.2'nin zayiflamasi, 
Oydasma'nin ilk kisminin zayiflamasiyla birlikte, ABD'nin merkez ulkelerin 
destegini almadan kendi hegemonyasini surdurmeye cahsmasi, merkez iilkeler icinde 
de sorun yaratmaktadir. Merkez ekonomiler arasinda ortaya cikan bu sorunlar ve 
rekabet, ulusal devletler duzleminde ekonomik ve siyasal ice kapanmayla rekabetin 
surduriilmesine yol acabileceginden, neoliberal politikalarm siirdurulmesini imkansiz 
hale getirebilir. 317 

Washington Oydasmasi altinda gerceklestirilmesi ongoriilen turn ekonomi 
politikalarimn oncelikli hedefi ABD'nin sermaye fazlasini diinya olceginde yiiksek 
kar oranlanyla yeniden yatinma yonlendirmektir. Oydasma'nin ekonomik kismi 
merkez iilkeler icinde genel kabul gormektedir, Qunkii diger merkez ekonomilerin de 
sermaye fazlalarmi aym sekilde degerlendirmeye ihtiyaQlan vardir. Oydasma, qevre 
ulkelere onerdigi politikalarla iiretimi uluslararasilastirip iiretim maliyetlerini en aza 
indirmeyi hedeflemektedir. Bununla birlikte kamusal ve ortak mulkiyet varhklarimn 
?evre iilkelerde ozel miilkiyete devri onerilmektedir. Mali sermayenin cevre ulkelere 
devlet borcu olarak yonlendirilmesi ve sermayenin getirisinin yuksek reel faizlerle 
yiikseltilmesi Oydasma'nin kapsamindadir. Biitiin bu neoliberal iktisat 
politikalarimn hem Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi aracihgiyla 
uygulanmasi, hem de bu politikalarm uygulanmasina karsi devletlerden ve 
toplumlardan gelebilecek direncin bu orgutlerin yapisal uyum programlanyla 
kinlmasi hedeflenmistir. Bu noktada ABD hegemonyasinin ihtiya? duydugu bir diger 
kavram da "Kuresel Yonetisim" olacakti. 



3. Kuresel Yonetisim 



316 Yildizoglu, Hegemony adan..., ss. 337-338, 366. 

317 Ilhan Uzgel, Hegemonik Bir Kriz Olarak ABD'nin Irak'a Mudahalesi Sorunu", Miilkiye, C. 27, No. 



240 (Yaz 2003), s. 62. 
318 Ahmet Ha§im K6i 
mu?", Evrensel, 1 Mayis 2005. 



318 Ahmet Ha§im Kose ve Ahmet Oncu, "Ekonomi ve Finansm Fuan: Sizde Ucuz Emek Bulunur 
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Neoliberal hegemonya doneminde uluslararasi ekonomik orgutlerin 
hegemonyayla baglantisini aciklamaya yardimci bir diger kavram da "Kiiresel 
Y6netisim"dir. "Kiiresel Yonetisim", ashnda devletin donusumunu ongoren 
neoliberal politikalann "yonetisim" kavrami etrafinda ele ahnmasinin uluslararasi 
alana aktanlmis halidir. 319 "Kiiresel yonetisim" kavrami ve bu kavram iizerindeki 
anaakim cahsmalar, kapitalist ekonomik sistemde yonetisim pratiklerinin simfsal 
karakterini gizledigi gibi, 320 iilkelerin ekonomik gelisme icin izlemesi gereken 
rotanin bir parcasi olarak sunulan yapisal donusiimlerin uluslararasi ekonomik 
orgutler eliyle yapilmasini mesrulastirmaktadir. 

Birlesmis Milletler'e bagh "Kiiresel Yonetisim Komisyonu"nun raporlannda, 
toplumsal ve ekonomik politikalan uluslararasi bir merkezden dogrudan 
uygulayabilmek icin yapisal cercevenin yetersiz olarak degerlendirildigi sikca 
belirtilir. Bu raporlara gore kiiresel yonetisim aracihgiyla cevre iilkelere uygulanmasi 
gereken ekonomik politikalar ise finansal istikrar, disa acik ticaret politikalan, 
yiiksek yatirim ve tasarruf oranlan ve ozel sektorii biirokratik denetimden azat etme 
gibi neoliberal politikalardir. Raporlarda, bu politikalann piyasa kosullannin 
gerektigi gibi uygulanabilmesi i?in, kiiresel yonetisim gerekliliklerine uyulmasi ve 
bu reformlan geri doniilemez bir noktaya tasimak i9in iilkelerin turn yapilanna 
isleyecek sekilde formule edilmesi gerektigi vurgulamr. 321 Kiiresel Yonetisim 
Komisyonu, Birlesmis Milletler'in yaninda kiiresel yonetisimin en onemli ara^lannin 
Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii olacagini belirtir. 322 
Kiiresel Yonetisim ozellikle ekonomik orgutler aracihgiyla sermayenin 
hareketliliginin garantisini yaratirken, devletlerin yapisal doniisiimleriyle toplumsal 
gucleri de denetim altina alir. 



319 Yonetisim kavrami, ilk defa Diinya Bankasi'mn 1989 tarihli Sub-Saharan Africa: Crisis to 
Sustainable Growth raporunda kullamlmi§tir. Kavramin geli§imi, Diinya Bankasi'mn 1991 tarihli 
Word Development, 1992 tarihli Governance and Development, 1994 tarihli The World Bank 
Experience, 1997 tarihli World Development raporlanndan izlenebilir. Raporlar i?in bkz. 
www.worldbank.org 

320 Henk Overbeek, "Global Governance, Class, Hegemony: A Historical Materialist Perspective", 
Working Papers Political Science Vrieje Universiteit, Amsterdam, No. 1 (§ubat 2004), passim.. 

321 <www.un.org/documents/ga/confl66/ngo/950307140407.htm> 

322 The Commission on Global Governance, "Terms of Reference", 
<webarchive.org/web/2002021 1 1 12037/www.cgg.ch/tor/htm> 
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Uluslararasi ekonomik orgutler ve kiiresel yonetisim kavrami etrafinda 
onemli bir nokta da, devletlere iyi yonetisim ilkeleri onerdigini iddia eden bu 
kurumlarin kendi yonetim ve isleyis mekanizmalarmdaki seffaflik eksikligi ve siyasi 
kuralsizliktir. Ozellikle Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'ndaki agirhkh oy 
sistemi ve esitsiz karar mekanizmasi bu baglamda sorgulanmalidir. Bu iki kurumda 
da iyi yonetisim gundemi seffafligi ve hesap verilebilirligi artirmak, verimlilik, 
adalet ve katihm olarak kodlamr. 323 

Rekabetci piyasaya dayali ekonomik sistemin turn uluslararasi sisteme 
yayilmasi icin kiiresel yonetisimin parcasi olan Uluslararasi Para Fonu, Dunya 
Bankasi ve Dunya Ticaret Orgiitii'nun politikalan yayginlastirilmahydi. Kiiresel 
yonetisim cercevesinde bu uluslararasi ekonomik orgutlerin cevre ve yan-cevre 
iilkeleriyle olan iliskisinin devlet yapilarmi doniistiirme boyutu, devleti piyasa 
sartlarma tabi kilacak bir anlayisla "girisimci devlet modeli" dayatmaktadir. 324 
Uluslararasi ekonomik yapinin doniistiiriicii araQlan olarak kullanildiklarmdan, 
kendileri kiiresel yonetisimin par^alan olan bu uc orgiitiin devletlere uygulattiklan 
politikalar da yonetisim anlayisi cercevesinde devleti doniistiirmeyi ama^lar. Kiiresel 
yonetisim cercevesinde devletin ekonomiye mudahalesini engellemeyi ama^layan 
1980 sonrasi Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi politikalarmin arkasinda 
yatan Neoliberal yeniden yapilandirma siirecinin isleyisi boylece garanti altina 
ahnmaya Qahsilmaktadir. 



B. Uluslararasi Ekonomik Orgutler 

Bu donemde kurulduklan Bretton Woods ddneminden farkh alanlara da 
yonelen ii? uluslararasi ekonomik orgiit arasindaki gorev dagihmi, uluslararasi 
ekonomideki degisikliklere paralel sekilde giderek muglaklasti. Uluslararasi Para 
Fonu ve Dunya Bankasi'ndan kurulus ve isleyis olarak farkh bir seyir izleyen GATT, 
Dunya Ticaret Orgiitii'ne doniistiigiinde uluslararasi ticaret sistemindeki serbestligi 



323 Ngaire Woods, "The Challenge of Good Governance for the IMF and the World Bank 
Themselves", World Development, C. 28, No. 5 (2000), ss. 823-841. passim.. 
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kati kurallara baglayarak artinrken, Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'nin 
ulkelerin uluslararasi ekonomik sistemle yapisal uyumlan konusundaki cahsma 
alanlan ic ice gecti. Bu nedenle asagida orgutler ele ahnirken konular arasindaki 
geciskenligin net sinirlarla ayrilmasi pek mumkun olmamistir. 



1. Uluslararasi Para Fonu 

Hemen asagida ele alinacak Dunya Bankasi'nin aksine, Uluslararasi Para 
Fonu'nun resmi amaci 1971 sonrasi donemde degismedi. Fakat Dunya Bankasi ile 
birlikte, kuresel yonetisim ve Washington Oydasmasi cercevesinde uluslararasi 
alanda etkinligi ve onemi artti. Uluslararasi Para Fonu'nun 1970'lere kadar hakim 
politika uygulama bicimi olan kisa vadeli hedeflere odaklanma ilkesi bu donemde de 
devam ederken, Dunya Bankasi 'yla birlikte ayni zamanda uzun vadeli yapisal 
donusumlerin de araci oldu. 

Kurulusundan beri Uluslararasi Para Fonu'nun temel gorevi olan istikran 
saglama, ulkeler arasinda odemeler dengesini duzenli bir sisteme oturtma amaciyla el 
ele surduriildu. Toplam talebi azaltarak ticaret dengesindeki aciklan azaltma 
politikasi Uluslararasi Para Fonu recetesinin basinda gelmekteydi. Bu politikalarm 
yaninda ikinci bir hedef de enflasyonla mucadeleydi. Uluslararasi Para Fonu'nun 
ulkelere uygulattigi programlarm temel ozellikleri para ve maliye politikalannda 
katihk, daha dusuk enflasyon oranlan ve ihracatin azaltilmasidir. Bunlarm da kamu 
harcamalarinin azaltilmasi ve yiiksek faiz oranlan aracihgiyla gerQeklestirilmesi 
onerilir. 325 

Kur oranlannin ayarlanmasi ise Uluslararasi Para Fonu politikalarmin ikinci 
ayagini olusturur. Uluslararasi para sistemi anlatihrken ele ahndigi gibi, uluslararasi 
sistemde ulkelerin birbirlerine gore konumlarinin da bir gostergesi olan ulusal 
kurlarm degerinin belirlenmesinde Uluslararasi Para Fonu'nun etkisi hem odemeler 

Sonay Bayramoglu, Yonetisim Zihniyeti: Turkiye 'de Ust Kurullar ve Siyasal Iktidarm Ddnii§umu, 
Istanbul, Iletisim Yayinlan, 2005, s. 133-134. 
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dengesine mudahale hem de devaluasyon aracihgiyla olmaktadir. 326 Uluslararasi para 
sisteminin degisen esaslan uzerinde Uluslararasi Para Fonu uyelerinin kurlannin 
yabanci kurlara serbestce cevrilebilmesini gerektirir ve uyelerin Uluslararasi Para 
Fonu'nu diger uyeleri etkileyecek finans ve para politikalan degisikliklerinden 
haberdar etmek yukumlulugu vardir. 

Uluslararasi Para Fonu'nun genel uygulamasi icinde olan istikrar ve uyum 
programlarmin onerileri her iilke icin benzer politikalar icerir. Ashnda ulkelerin ozel 
kosullarinin dikkate ahnmamasi da, turn ogeleri kuresel yapiya dahil etme ve 
tektiplestirerek uluslararasi ekonomik sistemde ulkeleri istenilen yere 
konumlandirma amacini belli eder. Bu benzer politika onermelerinin basinda kur 
devaluasyonu ve kurlarm piyasaya uygun olarak ayarlanmasi gelir. Ikinci 
uygulama ise, enflasyona karsi talep yonetimi politikalandir, fiyat ayarlamalan ve 
gelir azalmalanyla gerceklestirilen talep yonetimi enflasyonun artis hizini diisiirmek 
i9in kullanihr. 

Uluslararasi ekonomik sistemdeki ve ABD'nin hegemon olarak gucundeki 
sarsintilarla birlikte Uluslararasi Para Fonu'nda da degisiklikler yapildi. Ocak 
1970'te yuriirliige giren SDR'ler uluslararasi para sisteminin sorunlanni 
Qozemeyince kendiliginden sadece deger birimi olarak kullanilmaya baslandi. 
Agustos 1971'de ABD dolarla altini degistirmeyecegini ilan ettikten sonra, Agustos 
1971'deki Smithsonian Anlasmasi'yla sanayilesmis iilkelerin kurlari yeniden 
belirlendiginde Uluslararasi Para Fonu merkezi kur degerleri ve ayarlanma 
seviyesindeki genis bosluklar iQin geQici bir diizenleme rejimi kurdu. Mart 1973'te 
Avrupa Toplulugu ulkeleri dolar karsisinda kendi kurlannin ortak dalgalanmasini 
kararlastinnca, kurlarda genel bir esnek sistem basladi. 328 



325 Lance Taylor, "Editorial: The Revival of the Liberal Creed? The IMF and World Bank in an 
Globalized Economy", World Development, C. 25, No. 2 (1997), s. 147. 

326 Ibid., s. 148. 

327 Thomas J. Biersteker, "Reducing the Role of the State in the Economy: A Conceptual Exploration 
of IMF and World Bank Prescriptions", International Studies Quarterly, C. 34, No. 4 (Arahk 1990), s. 
484. 

328 www.imf.org 
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Ocak 1976 'da parasal sistem uzerinde Uluslararasi Para Fonu'nda yapilan 
reformla kurucu antlasmanin 4. maddesi degistirildi. Nisan 1978'de kurucu 
antlasmadaki ikinci koklu degisiklik yuriirluge girdi, uye ulkelere kur oranlanni 
kendi istedikleri sekilde ayarlama izni verildi ve birkac ay sonra da Uluslararasi Para 
Fonu'ndaki kotalar %50 artinldi. 329 Ayni yil ABD'nin faiz oranlanni uluslararasi 
alana yayilan sermayesini geri cagirmak i9in yukselttigi goz online alinirsa, kur 
degerleri konusundaki bu degisikligin de uluslararasi konvertibiliteyi artirip 
sermayenin hareketliligini kolaylastinrken, ashnda sermayenin ABD'ye dogru 
doniisunu gerceklestirmeyi amacladigi goriilebilir. 

Ozellikle 1980'lerden itibaren bore sarmalindaki ulkelerin Uluslararasi Para 
Fonu'yla iliskisi bir anlamda vesayet iliskisine donustii. Uluslararasi Para Fonu'nun 
ulkelere kredi verme mekanizmasina eklenen kosullar, ulkeleri makro ekonomik 
politikalarim yeniden belirleme zorunda birakti. ^evre ve yan-cevre konumundaki 
iilkeler mevcut bor^larini yeniden yapilandirma, odeme ve tekrar bore alma 
gereklilikleri i^in Uluslararasi Para Fonu'na muhtac hale gelirken, Fon'la birlikte 
Diinya Bankasi'nin yapisal uyum programlan uluslararasi bagimhlik kanallarim 
derinlestirdi. 330 Kisa vadeli bor^larm yarattigi istikrarsizligin yaninda uzun vadeli 
bor^larm yarattigi bu yapisal zorunluluklar, ozellikle cevre iilkelerde Uluslararasi 
Para Fonu burokratlannin kendi donustiirdukleri devletin politika belirleme 
yetkilerini devralmalanna yol a^ti. 

Uluslararasi Para Fonu'nun ulkelere uygulattigi politika paketleri 1980'den 
sonra giderek derinlesti ve ekonomiyle ilgili her alani asama asama kapsamaya 
basladi. Bu uyum programlannin ilk evresini olusturan ekonomik istikrar 
devaliiasyon, fiyat serbestisi ve butce disiplini gibi kisa donemli onlemleri i^erirken, 
bununla es zamanh olarak yapisal reformlar icin once yasal diizenlemelerle altyapi 
saglanmaya ^ahsildi. Uluslararasi Para Fonu'nun yaptigi kredi anlasmalan olan 
stand-by duzenlemelerinin yaninda, Fon tarafindan hazirlanan Telafi Edici ve 
Beklenmedik Durumlara Karsi Finansman Anlasmalan, Genisletilmis Fon 
Anlasmalan, Yapisal Uyum ve Artinlmis Yapisal Uyum Anlasmalan, Sistemik 



™ Idem.. 

Michel Chossudovsky, Yoksullugun Kureselle§mesi: IMF ve Diinya Bankasi Reformlarinin Icyiizii, 
cev. Ne§enur Domanif, Istanbul, Qiviyazilan, 1999, s. 53. 



125 



Ddniisum Anlasmalan ve Acil Kredi Anlasmalan genis bir yelpazede her ozel durum 



icin ulkelere ayn ayn uygulandi. 331 

Uluslararasi Para Fonu'nun kredi karsisinda uygulattigi programlara, 
ulkelerde stand-by duzenlemeleri aracihgiyla mesruiyet de kazandinlmaya Qali§ildi. 
Bir anlamda iilke burokrasisinin kendi onerdigi programlarm uygulandigi 
goruniimunun arkasinda, ashnda atilacak her adimda kuresel yonetisim aygitlarmin 
onayi araniyordu. Bu onay ve kabul mekanizmasi da, uluslararasi ekonomik 
orgutlerin yonetimindeki baskin merkez ulkelere dayandigi icin ve bunlarm basinda 
hegemonyasini korumaya cahsan ABD geldigi icin, dogrudan hegemonik yapiyla 
baglantiyi olusturdu. 

Uluslararasi Para Fonu, Dunya Bankasi'nin yeni kuresel anlayisin yerlesmesi 
ve ekonomilerin disa tamamen a^ik yapiya sahip olabilmeleri iQin eksikligin ulusal 
politikalardaki yetersizlik ve yanhs uygulamalar oldugu varsayimini, iizerinde etkin 
oldugu ulkelere onkosul olarak kabul ettirdi. 332 Dis borQlar ve odemeler dengesi 
arasindaki iliskinin kurulus biQimden iilkelerin makro ekonomik politikalarmi 
sorumlu tutan Uluslararasi Para Fonu, temel hedefi olan odemeler dengelerini 
uyumlastirmak i^in verdigi kredilere ekledigi sartlarla bor^lu iilkelerin bu 
problemlerini uluslararasi ekonomik yapiya uygun olarak cozme vaadinde bulundu. 



2. Dunya Bankasi 

Uluslararasi Para Fonu'nun aksine, Dunya Bankasi yonelimini kurulusundan 
2000'lere kadar birka? kere degistirdi. Once Avrupa'da sonra da gelismekte olan 
iilkelerde biiyiik kamu altyapi projelerini finanse etmek icin kurulmus olan Diinya 
Bankasi, 1970'lerden sonra uygulamalarmi yoksullukla miicadele alanina Qevirdi. 
1980'lerde piyasa yanhsi ekonomik reformlar ve neoliberalizmle birlikte Diinya 
Bankasi da Uluslararasi Para Fonu'yla beraber bore krizlerinden ve diisen ihrac 
fiyatlarmdan etkilenen 9evre ulkelere odemeler dengesi sorunlan iQin destege 

331 Ibid., s. 64. 
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baslayarak, bunyesine "yapisal uyum borclan"ni dahil etti. 333 1980'ler boyunca 
Banka kurulus amacindan farkh alanlara da yoneldi. 1980'lerin baslannda makro 
ekonomik sorunlarla ve borclarm yeniden yapilandinlmasiyla ilgilendi. Ardindan 
yoksullukla miicadeleyi resmi amaci haline getirdi. 1980'lerin sonlannda ise, 
toplumsal ve cevresel sorunlar Banka'nin gundemine girdi. 

Diinya Bankasi'nin bu yeni donemdeki GSMH'deki buyume oranlanni 
artirmaya yonelik uyum politikalarinin bir kismi once kotalar yerine gumriik 
tarifelerinin konulmasi, bu tarifelerin de subvansiyonlarla birlikte indirilmesi 
aracihgiyla dis ticaretin liberallestirilmesine dayanir. Banka'nin baska bir uyum 
politikasi da ulkelerin finans piyasalarmin uluslararasi sermaye hareketlerine 
tamamen acik hale getirilmesi ve bu konuda gerekli yasal duzenlemelerin 
yapilmasiyla gerceklestirilecek deregiilasyondur. Bunun yaninda emek piyasalarmin 
deregulasyonu ve vergi sistemlerinde yeni duzenlemeler, kamu iktisadi 
tesebbuslerinin ozellestirilmesi ve devletin ekonomik piyasalarm serbestlesmesini 
saglamalan da Diinya Bankasi'nin uyum politikalan arasindadir. 334 Turn bu 
politikalar, Uluslararasi Para Fonu'nun ilgi alanlanyla ortiismekle beraber, neoliberal 
bir kiiresel pazarin yaratilmasi projesiyle uyumludur. 

Diinya Bankasi'nin yoksullugu azaltma ve ekonomik gelismeyi saglama 
projelerinin temel varsayimlarmdan biri, bunlari gerceklestirmede ulusal politikalarm 
yetersizligidir. 335 Bu varsayim sayesinde, Uluslararasi Para Fonu gibi Diinya Bankasi 
da uyum programlarinin yuriitiicusu haline gelebildi. Banka'nin piyasa temelli genis 
olQekli ekonomik duzenlemelerinin temelinde yapisal ve sektorel uyum programlan 
bulunur. Ozellikle 1997'de Diinya Bankasi'nin "Degisen Diinyada Devlet" baslikh 
Diinya Kalkinma Raporu'yla Banka'nin devleti donustiiriicu ve devleti daha etkin 
cahsan bir yapiya kavusturacak politikalar uygulamasi gerektiginin vurgulanmasi 
uyum projesinin kapsamini ve derinliklerini gosterir. Bu programlar aracihgiyla 
sadece devletin doniisiimii saglanmaz, aym zamanda toplumsal yapiya olan etkileri 

332 Biersteker, op. cit, s. 483. 

333 Taylor, "Editorial: The Revival of the Liberal Creed...", s. 147. 

334 Ibid., s. 149. 

335 Biersteker, op. cit., s. 483. 

336 "World Development Report, 1997: The State in a Changing World", <www.worldbank.org>. 
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nedeniyle Neoliberalizmin piyasaya uyumlu bireyler yaratilmasina ve ekonomik 
yapiyla ilgili turn birimleri etkilemeye yardimci olunur. 337 Dunya Bankasi, bu 
baglamda ^evre ve yan-cevre konumundaki iilkelerde Uluslararasi Para Form 
politikalannin uygulanmasi iQin gerekli zemini hazirlayan bir pozisyona sahiptir. 

Bu orgutlerin ilk yillanndan beri Amerikan Hazinesi'nin Uluslararasi Para 
Fonu'yla iliskisinin bir benzeri de Dunya Bankasi ile kuruluydu. Hatta Dunya 
Bankasi baskaninin ABD'li, Uluslararasi Para Fonu baskaninin Avrupah olmasinin 
ongoriilmus olmasi, Banka aracihgiyla gerQeklestirilecek yapisal uyumu 
yonlendirmeye ABD hegemonyasinin verdigi onemin de bir gostergesidir. 

Dunya Bankasi'nin iilkeler gozundeki mesruiyetinin Uluslararasi Para 
Fonu'na kiyasla daha fazla olmasinin nedeni, yoksullugu azaltma projesinin i^inde 
ortaklarmi yani faaliyet gosterdigi iilkelerdeki devlet burokrasisini surece dahil 
etmek icin 9aba harcamasidir. 338 Yapisal uyum kredilerinin yaninda sektorel uyum 
kredileriyle programlarm uygulandigi iilkelerde ashnda Uluslararasi Para Fonu'ndan 
daha kahci etkiler birakan Diinya Bankasi, iilkelerde destekledigi projelerle ve 
yoksullukla miicadele hedefleriyle bu iki kurum arasinda uyum projesinin 
giileryiiziinii olusturur. Uluslararasi Para Fonu daha 90k giincel makro ekonomik 
politikalarla ilgilenirken Diinya Bankasi hem bu politikalardan vergi reformu gibi 
daha yapisal konulara hem de sektorel reformlara egilir. 

Diinya Bankasi iilkelerdeki faaliyetlerinde, istikrar onlemlerinin yol a^tigi 
toplumsal maliyetle ilgili kaygilarmi hep dile getirmektedir. Diinya Bankasi 
kendisini elestirenlerle diyaloga da ozen gostermis ve sivil toplum orgiitleriyle temas 
i^inde olarak etki alanindaki iilkelerde toplumsal iliskilerle de iq iqe olmaya 
cahsmistir. Ozellikle son boliimde ele ahnacak bu kurumlara karsi toplumsal tepkinin 
tirmandigi 1990'larda Banka politikalarmdaki hassasiyetin artmasi dikkat 
9ekicidir. 339 Artan sivil toplum sesinin bankayi yiiksek biitgeli ve onemli projelerde 
iilkelerin kosullarmi dikkate almamakla ve kendi dayattigi politikalan gozetmekle 



337 David Williams, "Constructing the Economic Space: The World Bank and the Making of Homo 
Oeconomicus",M*7/ewMTO, C. 28, No. 1 (1999), ss. 93-94. 

338 Bayramoglu, op. cit., s. 88. 
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suclamasina karsin, Banka'nin bu elestirilere yanit vermesi, toplumsal sureclere dahil 
olmaya cahsmasi ve gelen tepkiyi bu yolla azaltarak mesruiyetini artirmaya 
cahsmasina guzel bir ornektir. Banka, bu elestirilere karsi hazirladigi 1992 tarihli 
Wapenhans Raporu'nda kendi yapisinda da degisiklik icin reform girisimleri 
baslamistir. Ayrica Banka'ya karsi projeler hakkinda yoneltilen suclamalar ve 
elestiriler 1990'larda Banka bunyesinde cahsmaya baslayan Sorusturma Birimi'yle 
degerlendirilmistir. 340 Boylece Banka kendi mesruiyetini de artirmis oldu. 



3. Dunya Ticaret Orgiitii 

Bretton Woods doneminde kurulmaya ^ahsilan ancak kurulamayan 
Uluslararasi Ticaret Orgutii'nun yerine uluslararasi ticaretin diizenlenmesine aracihk 
eden GATT rmizakereleri, 1971 sonrasinda yogunlasti ve uluslararasi ekonomik 
gundemin merkezine oturdu. 1995'te Diinya Ticaret Orgutii kurulana kadar, GATT 
muzakerelerine katilan ulke sayisi da artan toplam uluslararasi ticaret hacmiyle 
birlikte fazlalasiyordu. 

1973-1979 yillari arasindaki Tokyo Turu, 1971 'de Bretton Woods'un 
cokmesinin hemen ardindan yapilmisti. ABD ticaret dengesi 1971 'den sonra ilk defa 
acik verdiginden, bu miizakere turunda ABD ihrac mallari iizerinde yogun sekilde 
durarak ilk ticaret aciginin gidisatim degistirmeye Qahsti. Bu miizakere turu ve bir 
onceki Kennedy turu, merkez ulkeler i^in genis ol^ekli politika degisimleri 
iQeriyordu. 341 

1986 'da baslatilan Uruguay Turunda, merkez ulkeler arasindaki esas kaygi 
dunya ekonomisinin 1970'lerden itibaren zayiflamasiydi. Uruguay Turunun degisik 
tarafi ise, GATT muzakerelerine yeni konular getirmesiydi. Bundan once sadece 
mallarm uluslararasi ticaretiyle ilgilenilen GATT muzakerelerinde, bu sefer 

339 Tabb, AhlaksizFil..., s. 72-73. 

340 www.worldbank.org 

341 Gilbert R. Winham, "The Uruguay Round and the World Economy", ed. Richard Stubbs ve 
Geoffrey R. D. Underhill, Political Economy and the Changing Global Order, Kanada, Oxford 
University Press, 2000, s. 163. GATT rmizakereleri icin bkz. suppra, s. 94. 
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gundemde uluslararasi ticaretteki sektorel degismelerle paralel sekilde fikri haklar, 
yatirim ve hizmetler de vardi. 342 ABD, ozellikle uluslararasi alandan kendi ulkesine 
cektigi sermayenin cikarlarma uygun olarak yatirimlarm, hizmetlerin ve fikri telif 
haklarmin dahil olmasi konusunda en israrci pozisyondayken uyusmazhklarin 
cozumu mekanizmasini da yeniden canlandirmak istedi. 343 Uruguay Turunda ticaret 
muzakerelerine "Ticaretle iliskili Fikri Mulkiyet Haklari" (Trade Related Intellectual 
Property Rights, TRIPs), "Ticaretle Iliskili Yatirim Onlemleri", {Trade Related 
Investment Measures, TRIMs) ve Hizmetlerin Ticareti Hakkinda Genel Anlasma 
{General Agreement on Trade in Services, GATS) eklenince, Diinya Ticaret 
Orgutu'min 1995'te kurulmasi oniinde bir engel kalmamis oldu. 

Diinya Ticaret Orgutu'ne, GATT muzakerelerinin aksine 9evre ve yan-cevre 
iilkeler de hizla iiye oldular. Uluslararasi ekonomik sistemin diger orgutleri gibi, 
Diinya Ticaret Orgutii de dahil etme ve dislama pratikleriyle ABD ve diger merkez 
ulkelerin ekonomilerine tabi olan ozellikle cevre ekonomilerini gittikQe derinlesen 
bagimhhk kanallanyla icinde olmaya zorladi. GATT miizakereleri yillannda merkez 
iilkeler arasinda uluslararasi ticaretin yapisi konusunda oydasma ya da mesruiyet 
saglamaya Qahsan ABD, Diinya Ticaret Orgiitii'nun kurulabilecegi konusunda bir 
birlik sagladiginda bunu hayata gecirmistir. Bu gelismenin en onemli sonucu da 
Diinya Ticaret Orgiitii'nun GATT'tan farkh olarak cevre ve yan-cevre ulkelerini de 
bu siirece dahil ederek yapisal bir sekilde doniistiirmesi ve Uluslararasi Para Fonu ile 
Diinya Bankasi tarafindan yerine getirilen diger gorevlerle bir butiin olusturmasidir. 

Diinya Ticaret Orgiitii, Washington Oydasmasi'na uygun bir bi^imde, 
uretimin uluslararasilastinlmasi kapsaminda fiziksel sermaye yatirimlan ile mal ve 
hizmet ticaretinin diinya olceginde serbestlestirilmesini saglamaya cahsir. Bu 
serbestlesme ashnda kuralsizlasmadir. 344 Bir anlamda merkez ulkelerin ucuz 
hammadde, yeni ticaret alanlan ve ucuz isgiicii gereksinmelerini cevre iilkelerden 
karsilamalarmi saglayan Diinya Ticaret Orgiitii duzenlemelerinin 9evre iilkelere 



342 lb id., s. 169. 

343 Susan K. Sell, "Big Business and the New Trade Agreements: The Future of the WTO?", ", ed. 
Richard Stubbs ve Geoffrey R. D. Underhill, Political Economy and the Changing Global Order, 
Kanada, Oxford University Press, 2000, s. 175 
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verdigi zarar sadece ekonomik degildir. Geleneksel ticari duzenlemelerin 90k 
otesinde duzenlemeler i^eren Diinya Ticaret Orgutii faaliyetleri, 9evre, saghk, 
guvenlik gibi alanlan da derinden etkilemektedir. 345 Ticaretin onundeki engellerin 
asilmasi konusundaki kuralsizhk hayatin ekonomi disindaki diger alanlarmi da kendi 
kapsamina almakta ve tahrip etmektedir. 

Diinya Ticaret Orgutii, GATT duzenlemelerinden 90k farkh bir bi9imde ayni 
zamanda bir mahkeme gibidir ve yaptirim uygulama giiciine sahiptir. Bu tahkim 
sistemiyle Diinya Ticaret Orgiitii, ayni zamanda Diinya Ticaret Mahkemesi olarak da 
isler. 346 GATT miizakerelerinde uyusmazhklarin 96ziimii yaptinma tabi olmadan 
diplomatik yollarla yapilmaya 9ahsihyordu, ancak Diinya Ticaret Orgiitii'niin 
uyusmazhklarin 96ziimii mekanizmasi yasal bir siire9 olarak islemektedir. Ticari 
konulardaki anlasmazliklarda mahkeme gibi isleyen Diinya Ticaret Orgiitii jiirileri 
oniinde anlasmazik konusu davayi kaybeden taraf, dava konusu politikayi 
degistirmek veya terk etmek kararmi uygulamak zorundadir. Uygulanmayan kararlar 
karsisinda tazminat talep edilebildigi gibi, Diinya Ticaret Orgiitii' den ticari 
yaptinmlar uygulamasi da talep edilebiliyor. 347 Anlasmazhklarin 96ziimiindeki bu 
baglayici karar yetkisinin yaninda, ayni zamanda ulusal sinirlan korumaci politikalar 
olmadan uluslararasi ticarete a9ma sarti da, Diinya Ticaret Orgiitii'niin yapisinin ve 
politikalarimn diger iki orgiitle beraber egemenlik konusuna yaptigi miidahaleleri 
giindeme getirmektedir. 348 Ozellikle Diinya Ticaret Orgiitii'niin temelindeki serbest 
ticaret ilkesi, 9evre ve yan-9evre iilkeleri i9in 1970'lerin ulusal kalkinma teorilerinin 
aksine farkh bir kalkinma yolu sunar. Bu kalkinma yolu sadece mallarm ticaretinin 
serbestligi degil, yatinmlarin, hizmetlerin ve fikri telif haklarmin da serbestligini 
gerektirirken, bu alanlar iizerindeki kiiresel duzenlemeler devletin ulusal ekonomiyle 
uluslararasi ekonomi arasindaki roliinii azaltmayi ve giderek yok etmeyi hedefler. 349 



Lori Wallach ve Michelle Sforza, DTO: Kimin Ticaret Orgiitii? §irket Kiireselle§mesine Direnmek 
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Dunya Ticaret Orgutu'nun Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'ndan 
onemli bir farkhhgi, diger ikisi gibi kurallan koyan bir yapiya sahip olmamasi, 
ticaret pazarhklarinin yapilacagi bir forum olusturmasi ve anlasmalara uyulmasini 
saglamasidir. 350 Ancak her uc kurumda da ortak olan ozellik, merkez ulkelerin 
politika belirlenmesindeki agnhgidir. Yine de Dunya Ticaret Orgutii'nde 
Uluslararasi Para Fonu ve Dunya Bankasi'nin aksine agirhkh oy sistemi degil, esit 
oy sistemi uygulanmaktadir. 

Dunya Ticaret Orgutu'nun kuresel yonetisimle iliskisi de Uluslararasi Para 
Fonu ve Diinya Bankasi'ndan farkhdir. Piyasanin hakimiyetini saglamayi amaclayan 
neoliberal politikalarm temelinde, Diinya Ticaret Orgutu'nun temel hedefi olan 
uluslararasi ticareti tamamen serbestlestirme yatar. Diinya Ticaret Orgutii'ne iiyelik 
ise, artik kapsadigi ve duzenledigi alanlarm genisligi dikkate alindiginda uluslararasi 
ekonomik sisteme dahil olma anlamini dogrudan vermektedir. Ozellikle ^in'in 
2001'de Orgiit'e iiye olmasi bu QerQevede degerlendirilir. Ancak ABD'nin Diinya 
Ticaret Orgutu ile olan iliskileri, kendini hegemon olarak konumlandinrken 
uluslararasi ticaret sistemini kurma bicimiyle ortiisiir. ^ok tarafli serbest ticareti tiim 
diinyaya dayatan, korumaci ticaret politikalarmi yasaklayan ve bunun alanini 
ozellikle 1990 'dan sonra genisleten ABD, kendisi i^in bu politikalan uygun gormez. 
Bunun bir ornegi de Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi/Anlasmasi (North 
America Free Trade Area/Agreemet-NAFTA) dahilindeki politikalarm Diinya Ticaret 
Orgutu'nun kurallanyla acikca celisen uygulamalandir. 

C. Uluslararasi Ekonomik Orgutlere Yonelik Protestolar 

Ozellikle 1990'lardan sonra, bir taraftan SSCB dagilmis ve ABD 
hegemonyasi aracihgiyla uluslararasi kapitalist sistemin yayilacagi alan 
genislemisken, diger taraftan da uluslararasi ekonomik sorunlara karsi kiiresel- 
toplumsal tepkiler yukselmeye basladi. Bu durumun tezin konusu bakimindan onemi 
ise, tepkilerin dogrudan bu uc uluslararasi ekonomik orgiite yonelmis olmasidir. 
Bunun nedeni ise tiim ekonomik, toplumsal ve siyasal yapiyi donustiiren kuresel 
ekonomik politikalarm orgiitler aracihgiyla uygulanmis olmasidir. 



350 Stiglitz, op. cit, s. 37. 
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Bu tepki 1990'lann sonunda ve ozellikle de 2000'lerin basinda uluslararasi 
ekonomik orgutlerin toplantilannda daha belirgin ve goriilur bir hal aldiysa da, tezin 
zaman olarak kapsadigi alanda olusmaya baslamistir. Amerikan hegemonyasiyla 
birlikte kurulan uluslararasi sistem, kendi karsithgini da icinde beslemistir. Kuresel 
Yonetisime karsi tepki, yonetisimin ele alinan uc orgiit disindaki diger olusumlarma 
karsi da kendini gostermistir. 

Kuresellesmeye karsi toplumsal tepkilerin yaninda, kuresel ekonomik 
politikalara karsi cevre ulkelerden devlet diizeyinde de tepkiler yukselmektedir. 
Ornegin Malezya, Asya krizinin ardindan ulkesindeki sermaye hareketlerini denetim 
altina aldi. Uluslararasi Para Fonu'nun Latin Amerika'da yarattigi tahribat hem 
toplumsal duzeyde hem de devlet diizeyinde kendi karsithgini yukseltmeye basladi. 

Bu tepkiler, dogrudan orgiitlere yonlendirilmis olsalar da, daha genis bir 
kapsamda degerlendirilmelidirler. Tepkilerin i^inde olustugu uluslararasi ekonomik 
sistemin yapisinin yarattigi, dayattigi esitsizlikler ve bunlari siirdiirme bicimleri 
sinifsal miicadelelerle birlesince daha genis bir tabana yayildi. Uluslararasi Para 
Fonu, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgutii'ne karsi tepki, ashnda ABD, diger 
merkez iilkeler, kapitalizm, ulusal devletler ve Qokuluslu sirketler de dahil 
kapitalizmin tiim aracilarma yonelen bir tepkinin disavurumuydu. Orgiitler eliyle 
uygulanan politikalar her seyden once dogrudan toplumsal yapiyi donustiiriirken 
esitsizlikleri derinlestirdiginden ve ozellestirme ve yapisal uyum gibi orgiit 
politikalan dogrudan bireyleri fakirlestirdiginden tepki toplamasi kacinilmazdi. 

ABD hegemonyasi altinda toplumsal tepkilerin 1990'lara kadar, 1968 disinda 
yogun olmamasinin nedeni, 1960 Tarda kalkinma politikalannin protesto ve tepkileri 
onlemis olmasi ve ABD'nin toplumsal gucleri doniistiirme araQlarmi etkili 
kullanmasinin yaninda, Soguk Savas politikalannin yarattigi gerilimin karsi bir 
hareket icin yer birakmamasiydi. 351 Bunun yaninda emek piyasalan iizerindeki 
denetimin 1970'lerden sonra sikilasmis olmasi, yine soylemin aksine piyasa 



351 Arrighi ve Silver, "Polanyi's Double Movement...", s. 9, 21 ve 25. 
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kosullarma birakilmamis ve duzenlenmis olmasi, bu alandaki uluslararasi 
hareketliligin onunu kapattigindan genel tepkilerin birlesmesi de ertelenmis oldu. 

Bu orgutlere karsi toplumsal tepkilerin yaninda, cogunlukla daha uzlasmaci 
olsa da UEP teorileri icinden de tepki gelir. Ozellikle Washington Oydasmasi'nin ve 
kurum insa sureclerinin insani faktorler acisindan elestirileri yapihrken, bu 
uluslararasi orgutlerin politikalarmin temelindeki makro ekonomik varsayimlar, 
serbest ticaret inanci ve kalkinmanin bu yolla saglayacagi varsayimi sorgulanmasina 
vurgu yapihr. 352 Buradaki acmaz ise, Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu 
politikalarma daha insani bir boyut eklenmesinin talep edilmesiyle bu politikalarm ve 
kurumlarm tiimden reddi arasinda tercih yapma zorunlulugudur. Bunun yaninda, 
Diinya Sosyal Forumu gibi platformlarda bir araya gelen karsit gruplarm icinde, 
Neoliberalizme karsi olan geleneksel uc akim -duzenlenmis liberalizmi savunanlar, 
List kaynakh ekonomik milliyetciler ve Marksizm- disinda bu kadar eski olmayan 
yesiller ve feministler gibi UEP akimlan da yer almaktadir. 353 

Polanyi'nin piyasamn yikici etkilerine karsi toplumun kendi koruma 
onlemlerini aldigi varsayimi, uluslararasi ekonomik orgiitlere yonelen protesto 
hareketleriyle baglantih olarak ele ahnabilir. 354 Ancak bu toplumsal hareketlerin tarn 
anlamiyla Polanyi'nin kullandigi sekilde "ikili harekef'in toplumsal korunma 
tarafina denk diisiip diismedigi sorgulanmahdir. Arrighi ve Silver' in yorumuna gore, 
Polanyi'nin kullandigi sekilde ikili harekette, toplumu koruyacak olan karsi hareket 
yerel ve ulusaldir. Bu korunma da piyasamn olusturulmasi gibi yine devlet 
aracihgiyla gerceklesmistir. 355 Polanyi'nin Ingiltere'de on sekizinci yiizyilda 
piyasalarm olusumu ve bunun yikici etkilerinden toplumun korunmasi Qer^evesinde 
verdigi ornekler hep ulusal sinirlar i^indedir. Guniimiizdeki onemli soru ve 
Polanyi'nin kavramlarmdan farkhlasan nokta ise, diinya toplumunun kendini nasil 
koruyacagidir. Polanyi'nin orneklerinde yine devlet politikalan toplumun 
korunmasini saglayacak sonuclar dogurdugundan, kiiresel toplum iQin kiiresel 



Prempeh, op. cit., passim.. 

353 Eric Helleiner, "Economic Liberalism...", ss. 691-693. 

354 Toplumsal korunma ve ikili hareket ifin bkz. Polanyi, op. cit, passim.. 

355 Arrighi ve Silver, "Polanyi's...", s. 7. 
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korunma politikalan beklemek pek anlamh degildir. Esitligi zedeleyen unsurlar 
yukandan geldigi icin, korunma hareketinin asagidan olmasi daha anlamhdir. 



SONUC 

ABD ve uluslararasi ekonomik orgutler arasindaki iliski, ele alinan iki donem 
olan 1945-1971 ve 1971-2000 arasinda yer yer farkh bir seyir izlemisse de, yapisal 
olarak devam eden bir surecin inisli cikish parcalandir. Ele alinan uluslararasi 
ekonomik orgutlerin ge^irdigi doniisum, ABD hegemonyasinin gecirdigi donusiimle 
zaman olarak ortiismektedir ve bu da tezde kullanilan donemlemenin yapilan 
inceleme iQin uygun oldugunu gostermektedir. Bu iki donemin ilkinde ABD, ele 
alinan Realist, Elestirel ve Diinya Sistemci yaklasimlarm hepsinin hegemonya 
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tanimlan cercevesinde uluslararasi sistemde hegemon guc konumundaydi. ikinci 
donemde ise kapitalizmin uluslararasi orgutlenisindeki sorunlarla birlikte ABD'nin 
basta ekonomik gucu, bununla baglantih olarak da siyasal gucu sarsilmaya basladi. 
ABD ise guc kaybini onleyebilmek, konumunu koruyabilmek ve 1945 oncesinden 
baslayarak kurdugu sistemin devamlihgini saglayabilmek icin politikalar iiretti. Bu 
politikalar da kisa sureli etkileri bakimindan hedeflerine ulasmis olsalar da, uzun 
sureli etkileri acisindan amaclannin aksine ABD'nin hegemon guc olarak konumunu 
zayiflatmis oldu. Ele alinan iki donemin ardindan gelen ve icinde bulundugumuz ve 
tezin kapsami disinda kalan donem ise ABD'nin konumunu korumak icin yaptigi 
yeni mudahalelerle sekillenmeye devam etmektedir. 

1945-1971 ve 1971-2000 donemlerinde uluslararasi ekonomik orgutlerle, 
bir hegemon gii9 olarak ABD arasindaki iliski ise farkh acilardan degerlendirilebilir. 
Ashnda ABD, Britanya hegemonyasinin sarsilmasindan beri bu konum icin 
miicadele ediyorduysa ve Birinci Diinya Savasi'ndan beri yer yer uluslararasi sisteme 
sekil vermeye cahsiyorduysa da, 1945 'ten itibaren kendi hegemonlugunda 
uluslararasi sistemi yeniden diizenlemek icin kahci ve somut diizenlemeler yapmaya 
baslamistir. ABD, hegemonyasinin en onemli bilesenlerinden olan ve siyasal- 
toplumsal sureclerle iq iqe olan ekonomik yapisini, hegemonun kendi Qikarlanyla 
uyumlu bir sekilde yonlendirebilecegi ve konumunu surdurmesine yardimci olacak 
sekilde uluslararasi ekonomik orgutler aracihgiyla kurumsallastirdi. Bu 
kurumsallasmanin en biiyiik araQlan Bretton Woods orgutleri Uluslararasi Para Fonu 
ve Diinya Bankasi ile GATT oldu. 1945-1971 doneminin ilk yillannda bu orgutler 
ashnda merkez ulkeler arasinda bir Qesit oydasmayi kurmaya ve ABD'nin konumu 
icin mesruiyet saglamaya hizmet etti. ABD disindaki merkez iilkelerin Ikinci Diinya 
Savasi'ndan harap durumda Qikmasi, hegemonyanin nza unsurunun saglanmasina 
elverisli bir ortam yaratti ve bu da uluslararasi ekonomik orgutlerin kurulmasiyla 
saglamlastinlmis oldu. 1945 'in hemen sonrasinda heniiz Uluslararasi Ticaret Orgutii 
kurulamadigindan ve GATT da onun yerini tarn alamadigindan uluslararasi ticaret 
duzenlemeleri kismen disanda birakildi. Dahil etme pratikleri ve katihm 
mekanizmalan goriintiileriyle ABD icin hem uluslararasi mesruiyet araclan hem de 
uluslararasi ekonomik sistemi yonlendirme araclan olan iki Bretton Woods orgutii 
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ABD'nin uluslararasi ekonomik sisteme istedigi yonu verecek sekilde etkili 
kullanilamadi. Bu alanda oncelikli hedefi merkez ulkeleri yeniden insa etmek olan 
ABD, bu orgutleri gorevlerinin aksine devre disi birakarak ekonomik yeniden insa 
icin dogrudan kendisi harekete gecti. 

1971-2000 doneminde ise, ABD'nin bir hegemon guc olarak konumundaki 
sarsintilar uluslararasi ekonomik orgutlerle baglantisini belirledi. Ilk donemde 
hegemonyasini yerlestirmeye ve surdurmeye yonelik politikalar izleyen ABD, bu 
donemde hegemonyasini korumaya yonelik politikalar izlemeye basladi. Bu 
degisime paralel sekilde, uluslararasi ekonomik orgutlerin ABD icin anlami da bu 
amaca hizmet edecek bicimde yeniden belirlendi. Bu tic uluslararasi ekonomik 
orgtittin islevsel onemleri artmis oldu. Hem bu orgutler aracihgiyla uygulanan 
politikalar ve politikalarm onemi artti, hem de bu orgutler aym zamanda ABD'nin 
uluslararasi ekonomik sistemi icin mesruiyet dayanaklan oldugundan ABD'nin 
orgutlere olan ihtiyaci artti. 

Dolayisiyla ABD'nin hegemon olarak konumuyla ele ahnan uluslararasi 
ekonomik orgutlerin konumlan arasinda ters orantiyla anlatilabilecek bir iliski 
gelisti. GuqIu hegemonya doneminde geri planda kalan orgutler, zayiflayan 
hegemonya doneminde guclenmeye basladilar. Orgutlerin ilk donemde daha pasif 
tutulmasinin nedeni zaten guclu olan hegemonyanin onlara dogrudan ihtiyac 
duymamasiydi. Uluslararasi katihmh mesruiyet saglayici orgutler yerine ABD 
dogrudan kendisi uluslararasi ekonomik politikalan yonlendiriyordu. Zaten, 
ABD'nin ihtiyaci olan mesruiyetin buyxik bir kismi da Soguk Savas sayesinde 
kazanihyordu. Fakat ABD'nin giicii azaldiginda orgutleri kullanma ihtiyaci artti. Bu 
sadece bir mesruiyet saglama ihtiyaci degil, ayni zamanda uluslararasi ekonomik 
sistemi orgutler aracihgiyla yonetme ihtiyaciydi. ABD'nin ozellikle Bretton Woods 
doneminde cevre iizerinde Soguk Savas aracihgiyla kurdugu mesruiyeti siirdurmesi 
Soguk Savas'in yumusamasiyla zorlasmaya basladi. Orgutler aracihgiyla 
derinlestirilmeye baslayan uluslararasi ekonomik bagimhhk kanallan Soguk Savas'in 
siyasal bagimhhginin yerini aldi. 
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Bu uc uluslararasi ekonomik orgut kurulurken merkez ici iliskileri 
duzenlemenin esas araclanydilar. Ozellikle GATT muzakerelerinin uzun yillar 
siirmesi ve Diinya Ticaret Orgutu'nun 1995'te kurulabilmis olmasi uluslararasi 
ticaret alaninda merkez icinde duzenlemeler yapmamn zorlugunu gostermektedir. Bir 
taraftan merkez icinde uluslararasi ekonomik sistemin nasil olacagi konusundaki 
oydasmamn sonucu kurulan bu orgiitler, diger taraftan da ABD icin kendisi disindaki 
merkez iilkeleri ekonomik olarak yeniden yapilandirmanin araclan olarak 
tasarlanmisti. ikinci donemde ise orgiitler esas olarak cevre ile iliskiler bakimindan 
onem kazandi. Diinya Ticaret Orgutu'nun gelisim siireci Uluslararasi Para Fonu ve 
Diinya Bankasi'ndan farkh ve daha gee oldugu iQin, Diinya Ticaret Orgiitii merkez 
icinde kalma egilimini biiyiik oranda devam ettirdi; diger iki orgiit ise qevre ve yari- 
9evre iizerinde ekonomik bagimlihgin yaninda siyasal ve toplumsal bagimhhk 
kanallarmi derinlestirmenin araQlan olarak kullanildi. Bu ii9 ekonomik orgiitiin 
politikalan yine de her iki donemde, turn katihm mekanizmalarma ve orgiitlerin 
kararlarmin sinirh bir otonomisi olmasina ragmen dogrudan ABD tarafindan 
belirlendi. Ilk donemde orgiitler, ABD'nin uluslararasi ekonomik politikalarma 
uygun sekilde, diizenleme soyleminin ve Keynesci refah politikalannin, sosyal devlet 
uygulamalarinin araciyken; ikinci donemde orgiitlerin soylemi serbest piyasa 
savunuculugu olarak degisti. 

Bu uluslararasi ekonomik orgiitler, 1945-2000 arasinda gecen siirede 
hegemonyanin araQlan olmanin yam sira, derin bir bicimde kurumsallasti. 
Giiniimiizde artik bu orgiitler diinyanin her yerindedir. Diinya ekonomisiyle ilgili tiim 
istatistik, bilgi ve yapisal veriler neredeyse bu orgiitlerin tekelindedir. Politika 
uygulatma guclerinin yaninda bilgiyi kontrol etme gucleri de bu orgiitlerin onemini 
Bretton Woods sonrasi yillarda giderek artirmistir. 

Hegemonya konusunda, tekrar eden bir egilim varsa o da belirli alanlardaki 
ustiinluk ve tahakkiimiin bir devleti/devletleri hegemon konumuna getirebilecegidir. 
Her hegemon devletin kendine has, ayri ozellikleri onun konumunu farkh bicimlerde 
kurabilmesini ve surdurebilmesini saglamistir. Onun iQin hepsinin diisiisii de farkh 
olmustur. ABD hegemonyasinin ekonomik orgiitlenisi a^isindan kendine has 
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ozellikler tasiyan onemli bir unsur haline gelmis olan uluslararasi ekonomik orgutler, 
hegemonya ve kapitalizm karsiti tepkileri de kendilerine cekmektedirler. Ozellikle 
Bretton Woods sonrasi yillarda 9evre uzerindeki ekonomik uygulamalarin araclan 
olan bu orgutlerin politikalan, dunyaya verdikleri zarar kadar olmasa da tepki 
gormektedirler. Yapisal uyum programlan gibi politikalarla ekonomik islevlerin 
otesinde siyasal, toplumsal ve ideolojik islevlere de sahip olan bu uluslararasi 
ekonomik orgutlere yonelen tepkiler ve hareketler ise, hem uluslararasi kapitalist 
sisteme hem de ABD hegemonyasina karsi hosnutsuzlugun kanalize oldugu bir alan 
olarak ortak hareket zemini yaratmaktadirlar. Neoliberal ekonomi politikalarmin 
tahrip ettigi alan genisledikce, bu politikalara karsi tepki artmaktadir, bu politikalar 
bir anlamda kendi zayiflik tohumlarmi ekmektedirler. 
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OZET 

Bu tez, Uluslararasi Ekonomi Politik ve Uluslararasi iliskiler yaklasimlarim 
bir arada ele alan bir yontemle, Amerikan hegemonyasi ve Uluslararasi Ekonomik 
Orgutler arasindaki iliskiyi ele almaktadir. Tezin amaci, uluslararasi ekonomik 
orgutlerin gecirdikleri donusumu, uluslararasi sistemin ve uluslararasi sistemdeki 
hegemon gucun donusumuyle ayni duzlem icinde degerlendirebilmektir. Bunu 
yaparken "hegemonya" kavraminin uluslararasi sistem icinde degerlendirilmesi 
gerekliligi kabulunden hareket edilmistir. 

Tezin Birinci Bolumunde Uluslararasi Ekonomi Politik yaklasimlan genel 
olarak ele ahnmis ve uluslararasi ekonomik orgutlerin bu yaklasimlarca nasil 
degerlendirildigine bakilmistir. Yine ayni bolumde farkh yaklasimlarm hegemonya 
kavramini nasil kurguladiklan ve degerlendirdikleri ele ahnmistir. ABD'nin 1945 
sonrasinda uluslararasi sistemde ekonomik temeller uzerinde yiikselen bir hegemon 
guc oldugu varsayimi, Diinya Sistemci ve Elestirel yaklasimlarm perspektiflerine 
uygun sekilde kabul edilmistir. 

Tezde uzerinde durulan U9 uluslararasi ekonomik orgut Uluslararasi Para 
Fonu, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgutii'diir. Ikinci Boliim'de 1945-1971 
yillari arasinda uluslararasi sistem, bu sistemde Amerikan hegemonyasinin konumu 
ve Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi ile Diinya Ticaret Orgiitii'nun 
temellerini olusturan GATT'in olusumlan ve ge^irdikleri doniisiim ele ahnmistir. Bu 
yillar arasinda ABD uluslararasi sistem uzerinde guclu bir hegemonya kurdugu iQin, 
kiiresel ekonomi politikalarmi uygulamak iQin mesruiyetini de artiracak orgiitleri 
kullanmaya fazla ihtiyac duymamis ve uluslararasi ekonomik politikalan dogrudan 
kendisi uygulamistir. 1945-1971 arasinda orgutlerin hegemonya acisindan temel 
islevi merkez ekonomiler icinde bir oydasma saglayabilmek olmustur. 

U^uncii Boliimde 1971-2000 yillari arasinda ABD hegemonyasinin neoliberal 
ozelliklerine uygun kiiresel ekonomik politikalan ele ahnmistir. Bu yillarda 
Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi ve 1995'te GATT'in yerine kurulan Diinya 
Ticaret Orgutii, bir onceki donemden farkh olarak Amerikan hegemonyasinin cevre 
iilkelere yonelik politikalarinin araci olarak kullanilmistir. 
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